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[Ivar Norgaard]

ationer m3 sige, at her kan vi ikke tage endelig.

stilling, her er der tvivl, og det afgeres af Dom-
stolen. Det skyldes selvfolgelig, at 12 lande har
skullet enes om en tekst, og at teksten derfor er
et kompromis, og det giver visse uklarheder.

© Men s4 sent som i gar — og jeg er.glad for, at

statsministeren er til stede — modtog vi en de-
putation fra Feroerne. Feroerne har nedsat et
markedsudvalg, og formanden for det fergske
" markedsudvalg stillede vores Markedsudvalg
en reekke sporgsmél. Herunder meddelte han,
at lagmanden havde sendt et brev til statsmini-
steren, som han ikke havde fiet besvaret.

Jeg mener, at vi kunne svare pa langt de fle-

ste af de spergsmal, der stilles fra Faeroerne, og
pavise, at deres situation ikke bliver @ndret
ved, at vi.bliver medlemmer. Men der er dog
blandt de 24 sporgsmil, som jeg i dag har
- modtaget skriftligt fra Faemernes formand,
lagtingsmedlem Olaf Olsen, 3 spergsmil, som
Jeg.vil nevne her, og som jeg vil bede statsmi-
nisteren og udenrlgsmmlsteren tage stilling til.

‘Det ene drejer sig om hjemmestyrelovens §

8, hvor man henviser til, at der deri stir, at de
fereske myndigheder bemyndiges til selv at
fore forhandlinger med udlandet bistaet af
udenrigstjenesten i visse tilfeelde, bl.a. nir det
ikke skonnes uforeneligt med rigets interesser.

Sa spoerger feringerne: Kan det tenkes, at
de udenrigspolitiske bindinger, Danmark
kommer til at patage sig i forbindelse med
Unionen, hvis man vedtager en felles uden-
rigspolitik, vil medfere, at rigets. interesser i
praksis vil blive Unionens interesser, med den
konsekvens at hjemmestyrets adgang til at for-
handle pa egen hind indskrankes?

Det er selvfelgelig et vigtigt spergsmal, og
det synes jeg ogsa de skal have et officielt svar
pé fra regeringen. :

Det andet emne drejer sig om ermernes
monetare stilling efter en eventuel dansk ac-
cept af tredje fase af GMU’en. Dér siger man:
Safremt Danmark ved overgangen til tredje fa-
se af Den QOkonomiske og Monetere Union
forpligter sig til at holde op med at anvende
danske kroner og gér over til ecuen, vil Fere-
erne s ogsd kunne gi over til ecuen? Hvis
man pd Fereerne ikke onsker at anvende ecu-
en, vil det sd vere muligt fortsat at anvende
kroner pd Faereerne? Vil der kunne etableres
en sa&rlig feresk valuta?

Endelig sperger man, om kravene til omfan-
get af det offentlige underskud i forhold til
bruttonationalproduktet, sidan som det er
fastlagt i tredje fase; skal kunne anvendes spe-
cifikt p4 den offentlige sektor pd Fareerne.

- Jeg mener, at det er af interesse at fa belyst
disse spergsmal. Vi forsegte i gar at berolige
feeringerne med, at vi klart kunne besvare de
20 andre af de 24 spergsmaél, de stillede, med,
at Unionstraktaten ikke fik indflydelse pa de-
res forhold til Danmark. Men disse spergsmal
synes jeg at regermgen offentligt ber tage stil-
ling til.

Bjern Westh (S):

Socialdemokratiet har fra begyndelsen frem-
havet, at den nye Traktat er en entydig styrkel-
se af vore muligheder for at beskytte miljoet i
Europa. Kravet om en miljemzassigt beredyg-
tig udvikling vil blive et grundleggende prin-
cip for hele EF’s samarbejde. Der vil blive
tvaergiende krav om miljebeskyttelsesklausu-
ler, der vil fortsat vere tale om minimumsbe-
stemmelser, og — vigtigst af alt — for fremtiden
vil de feelles miljgbestemmelser som altoverve-
jende hovedregel kunne gennemfares med
kvalificeret flertal. Vort faelles milje vil ikke
leengere skulle vaere afhangigt af, at det mindst
miljevenlige land i EF ogsé er med.

I den forste del af EF-debatten var der ikke
almindelig enighed om dette syn. Fra flere si-
der blev det endog haevdet, at de nye bestem-
melser nermest var dirligere end de eksiste-
rende. Sddan er det ikke l&ngere i debatten. I
dag er si godt som alle enige om, at de nye
miljebestemmelser er betydelig bedre end de

‘eksisterende, og det er tilfeeldet bade hos anbe-

falere af et ja og af et nej ved folkeafstemnin-
gen den 2. juni.

I stedet er nejsiden begyndt at usynliggere
de nye og bedre bestemmelser om miljoet. Det
sker med en begrundelse om, at der nok ikke er
politisk vilje i landene til at udnytte de nye be-
stemmelser, og at de derfor ikke er noget veerd.

Ingen af os kan naturligvis vide, hvilke be-
slutninger der vil blive taget i fremtiden, men
jeg er overbevist om, at de nye muligheder vil
blive udnyttet til gavn for miljeet. Det er vel
ogsa derfor, at de i det hele taget er kommet
med i den nye Traktat, og hvis vi ikke tror pa
den politiske vilje, hvordan skal vi s nogen
sinde f4 gjort noget ved miljeproblemerne, der
er grenseoverskridende? ‘



