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[Pelle Voigt]

Hvad er det egenthg i Venstres holdning til
dette sporgsmal, der gor Socialdemokratiet s
frygtelig skreemt for afstemningsresultatet?

Hvad er det, udenrigsministeren har sagt, som -

er forkert, eller som ikke kan legges til grund
for det, veelgerne skal foretage sig den 2. juni?

(Kort bemarkning). -

Holger K. Nielsen (SF):

Der er blevet stillet nogle sporgsmaél til mig
om beskaftigelsespolitik i forhold til prisstabi-
litetspolitik. Jeg vil godt pracisere, at mine be-
markninger gik pd Den @konomiske og Mo-
netere Union. Det fremgér helt klart af be-
stemmelserne, at det er prisstabilitet, som er
den centrale maélsatning, og at prisstabilitet
kommer for de andre hensyn.

Jeg forstar slet ikke, at hr. Bjorn Westh nu
vil lave et stort forsvar for de store beskaftigel-
sesmessige malsztninger i Den Gkonomiske
og Monetzre Union. Sidan som jeg har forsta-
et debatten hidtil, har det vaere sadan, at Soci-
aldemokratiet — og jeg har hert mange taler fra
Hr. Ivar Norgaard — har kritiseret, at der
manglede beskaftigelsesmalsetninger i Den
Okonomiske og Monetare Union. Det er jo en
debat, som vi har fort i flere ar, om prisstabili-

tet over for beskaftigelsespolitik, og derfor un-

drer det mig virkelig meget, at Socialdemokra-
tiet nu leverer et gladende forsvar for de store
beskeftigelsesmessige malsetninger i Den
Okonomiske og Monetere Union.

S4 sperger hr. Niels Helveg Petersen, hvad
der er galt med prisstabilitet. Der er da ikke
noget galt med prisstabilitet, men lad mig stille
et modspergsmal: Hvad er der galt med be-
- keempelse af arbejdslesheden? Vel heller ikke

noget, men problemet er, at man somme tider

kommer i et dilemma dér, fordi man ma valge

mellem bek@mpelse af arbejdslosheden og be-

kempelse af inflationen. Det er det valg, vi har
stdet over for her i Danmark de sidste mange
ar. Vi har haft en regering, der har valgt be-
kempelse af inflationen som en vigtigere mal-
setning end arbejds]@shedsbekaempelsen og
det er derfor, vii dag har over 300.000 arbe]ds-
lose.

I og med at man stér i det valg mellem infla-
tionsbekaempelse og beskaftigelsespolitik, kri-
tiserer vi denne traktat for, at man prioriterer
inflationsbekeempelsen . hgjere end beskeefti-
gelsespolitikken. Og igen: Vi ved, at nar sa

mange lande skal leve op til de sakaldte kon-
vergenskrav, optagelseskravene til MU, bli-
ver konsekvensen arbejdslgshed. Som jeg sag-
de for, var det det, man diskuterede her i week-
enden, og sddan som jeg har forstiet det, var
der ikke noget svar til de mange millioner ar-
bejdslase.

- Jeg vil igen sperge den socialdemokratiske
formand: Er det ikke et problem for Socialde-
mokratiet, at Den @konomiske og Monetere
Union i sa lille omfang prioriterer beskaeftlgel-

_ sespolitikken?

(Kort berhaerkning).

Gade (SF):
Til Socialdemokraterne: Det er da interes-

“sant, at der helt tydeligt for enhver har vaeret

uenighed om, hvorvidt der skulle stilles an-
dringsforslag. Det er fremgéet af dagspressen,
at udenrigsministeren ikke har syntes, at der
skulle stilles endringsforslag, mens Socialde-
mokratiet og Det Radikale Venstre har presset
pa, for at der skulle stilles andringsforslag.
Det er da ikke uinteressant for beslutningspro-
cessen, at man her pa malstregen stiller et &n-
dringsforslag, og sé sperger jeg bare lidt forsig-
tigt, hvad der egentlig var galt med det, som
udenrigsministeren kom med for, for jeg har
altsa forstdet, at der var noget, der var galt,
men jeg har ikke forstiet helt praecist, hvad det
var.

Jeg vil s& vende mig t11 hr. Niels Helveg Pe-
tersen. Jeg er egentlig enig i Det Radikale Ven-
stres grundtanker om, at vi nu skulle se meget
neje pd grundloven og pa, hvor meget suverae-
nitet vi afgiver, og det har SF preciseret ved at
stille forslag om; at der skulle indhentes uaf-
hengige ekspertudtalelser, men det er ikke
sket. Vi har ikke arbejdet grundigt og serigst .
pé det punkt, fordi Folketingets flertal — men
ikke Det Radikale Venstre — ikke ville stotte
forslaget.

Jeg skal sa sige til hr. Bjorn Westh, der
spurgte, hvorfor SF ikke kunne stotte &n-
dringsforslaget, at nar SF undlader at stemme,
er det, fordi vi ikke vil rere den Unionstraktat.
Det er ikke vores traktat, vi anbefaler at stem-
me nej til den, og vi ved, at bag den lov, vi
vedtager her, ligger Traktaten, og at den hver-
ken zndres af det forslag, der 14 for, eller af
dette &2ndringsforslag. Jeg skal da gerne her fra
talerstolen tilkendegive over for Socialdemo-



