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[Gade]

sludder. Hvis vi virkelig skulle besvare udfor-
dringen fra alt det nye, der er sket i-Europa
iser ost for os; sa var det jo netop ved, at vi
abnede EF, at vi skabte et d4bent samarbejde, at
vi nu gik i gang alle lande om at samarbejde.
Og hvis vi virkelig ville tage udfordringen fra
de fatuge lande, som netop bliver fattlgere og
fattigere i disse ar, alvorligt, skulle vi i stedet
for g i gang med at afskaffe EF’s protektionis-
me og det, at vi beskytter vore markeder over

for disse lande. Det er to helt andre dagsorde- ‘

ner end den union, vi har her.

Jeg vil haefte mig ved nogle af de tmg, vi har
droftet under udvalgsarbejdet: miljo, arbejds-
leshed og mulighederne for de sma lande i
fremtidens EF.

Forst mll_momrédet Under udvalgsarbejdet
er der blevet svaret svagt og undvigende pa en

lang reekke sporgsmal. Bla. er der opstdet en -

betydelig usikkerhed om indholdet af Trakta-
ten.

Det er SF’s opfattelse, at udvalgsarbejdet
har afsleret, at de store miljeforbedringer, som
tidligere er blevet fremfort som et selvsteendigt
argument fra ja-holdet, ikke holder i virkelig-
heden. Der er fortsat tale om, at grundleggen-
de har det indre marked og varernes frie bevee-
gelighed hgjeste prioritet, illustreret af svarene
til udvalget om, hvilken hjemmel der anvendes
ved de direktiver, som vi i Danmark omfatter
som vedrerende milje. Titandioxiddommen,
der gor affald til en vare i stedet for milje, er
ikke blevet underkendt med Traktaten.

Ogséa nar det geelder flertalsafgorelser om re-

ne miljoforslag, er der opstaet storre usikker-
hed. Her ma SF konstatere, at flertalsafgorel-
ser kun vil gelde i begrenset udstrekning.

Hvor stor kan vi ikke svare pé, for de leerde eri -

stigende grad blevet uenige, mens vi har be-
handlet denné sag.

P4 omradet den. sociale d1mens10n herun-
der opretholdelse af det danske aftalesystem,
er der ogsé en betydelig usikkerhed, som afsle-
rer, at vi bliver ganske meget mere afhzenglge
af EF-Domstolen i fremtiden.

- Min forste konklusion efter udvalgsarbejdet
er: Miljoet star mere usikkert i Traktaten, end
da vi startede diskussionen om traktattekster-
ne. Min anden konklusion er: Domstolsafge-
relser vil blive afgerende for fortolkningen af
de meget store usikkerheder, bdde nar det geel-
der den sociale dlmensmn 0g ndr det gaelder
miljeet.

Nar det geelder beke&mpelsen af arbejdsles-
heden, star det klart, at en MU binder Dan-
mark til en ganske bestemt skonomisk politik.
I lordags var der en diskussion blandt ekono-
mi- og finansministrene i EF. Det var vist et
uformelt' mede — vi har da ikke talt om det i
Markedsudvalget — men jeg kan lase f.eks. i
Politikens referat fra dette mede: »EF’s ar-
bejdslese afvist.« Og det fortsetter: »De
skrappe budgetkrav, de 12 EF-lande har palagt
sig selv i forseget pa at skabe en felles montu-

. nion, umuligger en hurtig indsats« — altsa for

at bekempe arbejdslesheden.

Ifelge samme avis har EF-kommissaren pé
omradet fremfort synspunktet med betydelig
styrke, altsa at det, at vi nu gar ind i en skono-
misk og monetaer union, betyder, at vi allerede
nu skal lave en politik, som —~ med ordene i
Politikens referat — umuliggor en hurtig ind-
sats for at bek@mpe arbejdslesheden. Det vir-
ker helt absurd og burde vere totalt uaccepta-
belt med den slags henstillinger i hvert fald for
Socialdemokratiet og ikke mindst for regerin-
gen. Regeringen ved vi godt satser pa en sddan
politik. Det har vi set tidligere. Min tredje kon-
klusion er altsd, at denne afstemning ogsd
handler om, hvordan vi skal satse pa at be-
keempe arbejdslesheden, og om vi vil satse pa
at bekempe arbejdslesheden.

Sa til Delors’ udtalelser om, at han ville cho--
kere en lang raekke lande i EF med sine tanker
om, hvordan mindre lande skulle have mindre
at sige i fremtiden. Og jeg skal sandelig love
for, at han har faet chokeret. Selv vores egen
udenrigsminister ‘er blevet. dybt chokeret og
optradte i gir som den, der nu truede med at
kunne styre hele EF. Man kunne godt fi den
tanke, at nar vi nu far stemt nej — og jeg har
forstaet, at udenrigsministeren vil blive — og
han sa skal ned og forhandle SF’s nej-udspil,
hvis han -s4 kan mande sig op, ligesom han
gjorde i gar over for Delors, er jeg ikke naer si
nerves, som jeg var i forgérs.

Jeg kan forstd, at udenrigsministeren mener,
at den slags tanker er helt forkerte, men jeg vil
gerne sperge udenrigsministeren: Har uden-
rigsministeren nogen sikkerhed for, at de tan-
ker ikke dukker op netop pa Lissabontopme-
det nogle uger efter, at vi stemmer i Danmark?
Min konklusion er klart: Med Unionstraktaten

fortsattes et pres, der vil mmdske de sma lan-
, des indflydelse.



