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Bémaerknin’ger, til lovforslaget

Almindelige bemaéfkninger

1. Sigtet med lovforslaget

En grundejer, hvis grund er. registreret som.af-
faldsdepot kan efter affaldsdepotloven opretholde
den eksisterende bebyggelse og anvendelse af grun-
den men mé ikke bebygge grunden eller lade den
overga til anden anvendelse end hidtil, medmindre
affaldsdepotet frigives til det pégaaldende formﬁl ]f
affaldsdepotlovens § 18.

Frigivelsen til et ensket byggeri eller en onsket
@ndret anvendelse gives af miljemyndighederne i
overensstemmelse med bestemmelsen i affaldsde-
potlovens § 17, stk. 1: ». .. efter at der er foretagét
undersegelser og afvaergeforanstaltninger efter den-
ne lov, hvis det godtgeres, at anvendelsen ikke med-
forer fare for mennesker eller for miljeet, og at an-
vendelsen ikke vil umuligere eller vasentligt fordyre
fremtidige undersegelser eller afvergeforanstaltni-
ger.«

Forbudet mod @ndret anvendelse efter affaldsde-
potlovens § 18 er siledes tenkt som udgangspunkt
for en tilladelsesordning efter affaldsdepotlovens §
17.

Det fremgar af bemarkningerne til affaldsdepot-
lovens § 17, at spergsmalet om, hvorvidt der skal fo-
retages afvaergeforstaltninger for frigivelsen og hvil-
ket omfang foranstaltningerne i givet fald skal have,
helt vil afhange af, hvad depotet enskes anvendt til.
Uanset at lovbemarkningerne kun taler om »afvaer-
geforstaltninger« er bestemmelsen fortolket siledes,
at ogsa nedvendigheden af at foretage undersogelser
for frigivelse ma bero p4, hvad depotet enskes an-
vendt til og den eksisterende viden om forurenings-
forholdene pé stedet.

I praksis har miljemyndighederne derfor i givne
situationer efter en konkret vurdering tilladt (frigivet
til -) bebyggelse eller anden anvendelse af arealer,
der er registreret som affaldsdepot, uden der forin-
den i den anledning er foretaget videregiende un-
dersogelser eller afveergeforstaltninger, nir det vur-
deres som unedvendigt for at kunne godtgere, at an-

vendelsen ikke medforer fare for mennesker eller
miljoet.

Efter affaldsdepotlovens formulering fremgar det
imidlertid ikke tydeligt, at frigivelse kan ﬁnde sted
uden forudgiende undersagelser m.v.

Justitsministeriet har pd - den’ baggrund - rejst
sporgsmalet, om den praktiserede frigivelsesordning
har tilstreekkeligt klart hjemmelsgrundlag efter den
geldende formulering af affaldsdepotloven. Denne
kan virke vildledende for-den ejer af et registreret
affaldsdepot, der mades med et forbud mod anden
anvendelse, og som kan fa en opfattelse af, at forbu-
det er. af langt mere indgribende karakter og omfang,
end det i praksis er tilfeldet.

Miljoministeriet finder i enighed med Justltsmlm-
steriet, at tilladelsesordningen (fnglvelsesprdnmgen)
fortsat skal administreres pa en sidan méde, at der
ikke opretholdes mere indgribende radighedsind-
skrenkninger end nedvendigt af hensyn til sundhe-
den og miljeet. Der ber siledes ved en ®ndring af
affaldsdepotloven skabes klarhed omkring hjemlen
til den eksisterende praksis, hvorfor ordene »efter at
der er foretaget undersegelser og afvargeforanstalt-
ninger« foreslaes slettet. Der sleekkes ikke derved pa
de kvalitative betingelser for en frigivelse, idet det
stadig skal vere godtgjort, at anvendelsen ikke med-
forer fare. Men der legges ved den @ndrede formu-
lering ikke unedvendige bindinger pa den nedvendi-
ge »godtgorelse«, der saledes kan afpasses den kon-
krete situation.

2. Lovforslagets okonomiske og administrative konse-
kvenser

Lovforslaget indebarer inden udgifter eller an-
drede administrative forhold.

Bemcerkninger til Ioﬂorilagets enkelte bestemmelser
Til § 1

Bestemmelsen er en gentagelse af galdende be-
stemmelse i affaldsdepotloven § 17, stk. 1 bortset fra,
at s@etningen »efter at der er foretaget undersogelser
og afvargeforanstaltninger efter denne lov« udgér.



