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for rimeligt, at grundejeren kun én gang skal have
krav pa foranstaltninger efter loven, idet ministeren
dog jf. ovenfor kan forlenge betalingsfristen.

Hvis omvendt oprydningen ikke pabegyndes in-
den for det meddelte tidspunkt, fastslas det' med be-
stemmelsen i stk. 3, at egenbetalingen forrentes, ind-
til oprydningen pébegyndes. Det star ogsa grundeje-
ren frit for at treekke begaringen tilbage. Han kan da
ikke pé et senere tidspunkt piny begare en opryd-
ning, medmindre der foreligger s®rlige omstendig-
heder, eksempelvis at myndighederne endnu ikke
har gennemfort undersogelser. »

Af bestemmelsen i stk. 4 fremgar, at ministeren -
bortset fra de tilfelde, hvor oprydningen forsinkes i
forhold til det lovede - kan beslutte at gennemfore en
oprydning, selvom grundejeren treekker sin bega-
ring om oprydning tilbage.

Forslaget er begrundet i, at ministeriet eksempel-
vis kan blive medt med erstatningskrav som folge af
indgaede kontrakter om oprydningens gennemforel-
se. Overstiger et sddant erstatningskrav egenbetalin-
gen, findes det rimeligst, at oprydningsarbejdet kan
gennemfores, uanset om grundejeren pé et sent tids-
punkt ombestemmer sig. Myndighederne kan ligele-
des have en interesse i at gennermfere oprydningen,

“safremt grundejerens begering om oprydning af
‘hans ejendom har resulteret i, at der iveerksattes en
samlet oprydning af et helt depot, omfattende flere
ejendomme. Det folger af bestemmelsen i stk. 2, at
grundejeren frit kan treekke en begering om opryd-
ning tilbage, nir der endnu ikke er indbetalt egenbe-
taling. _

Safremt det besluttes, at en oprydning ikke skal
gennemfores, fremgar det endvidere af bestemmel-
sen, at ministeren skal beslutte, om egenbetalingen
kan frigives helt eller delvist. Der skal herved legges
veegt pd, om og i givet fald hvor mange udgifter, mi-
nisteriet har afholdt i anledning af sagen. Der ten-
kes her eksempelvis pa udgifter til ekstern bistand,
erstatningskrav o. lign. Det foreslas, at der ikke til-
legges renter ved frigivelsen, da myndighederne un-
der alle omstendigheder pa dette sene tldspunkt har
iveerksat en storre arbejdsproces.

Som allerede navnt ovenfor, kan en vurdermg af
konkrete sager fore til, at oprydninger slet ikke skal
gennemfores, fordi detté ikke er miljo- eller sund-
hedsmassigt nedvendigt. Det kan ogsd af samme
grunde taenkes, at der pé trods af en oprydning fort-
sat er en (dybereliggende) forurening pa ejendom-
men, eller at en fuldsteendig oprydning ikke umid-
delbart er mulig, fordi forureningen eksémpelvis lig-
ger under bygningen. I sddanne tilfeelde foreslds det
i stk. 5, at miljoministeren skal udstede en erklering
om, at forureningen er uden betydning for anvendel-
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sen af grunden til heldrsboligformal. I erkleringen
angives tillige, at det offentlige vil afholde alle udgif-
ter, som udleses af forureningens skadelige. virknin-
ger for grundvandet. En sddan erklering medforer
ikke i sig selv, at ejendomme, der er registreret som
affaldsdepot, ikke lzngere vil vaere underlagt de an-
vendelsesbegraensninger, der felger af denne lov,
men erkleeringen vil kunne bruges som dokumenta-
tion overfor senere kobere af ejendommen.

Af bestemmelsen i stk. 6 felger, at der ved delvise
oprydninger skal treeffes beslutning om, hvorvidt der
fortsat skal veaere en garanti for oprydning. Dette kan
veere aktuelt ved forureninger, der ligger under byg-
ninger, og som.derfor forst vil kunne fjernes, nar
bygningen er nedrevet.

Endvidere fremgar det af stk. 7, at grundejeren
skal orienteres om den foretagne oprydning, ndr
denne sker pa ejendomme, der ikke er registrerede
som affaldsdepot. For ejendomme, der er registreret
efter affaldsdepotloven, skal det besluttes, om regi-
streringen skal afmeldes eller der.i avrigt skal treffes
anden beslutning, jf. bemarkningerne til stk. 8.

Med bestemmelsen i stk. 8 bemyndiges ministeren
til at fastsaette regler, der fraviger affaldsdepotlovens
regler om afmelding, aflysning af tmglysnmg og fri-
givelse.

Forureninger, der er placeret siledes, at de ikke
udger en fare for hverken overfladeaktiviteter eller
grund- eller overfladevand, vil ikke blive ryddet op
efter forslaget, men der vil, jf. bestemmelserne i
stk. 5, blive udstedt en erklering om, at forureningen

-er uden betydning for en anvendelse af grunden til

helérsboligformal.

Det samme gelder som oftest forureninger, der
udelukkende udger en trussel mod grundvand eller
overfladevand. )

I henhold til geldende praksis efter affaldsdepot-
loven sker der imidlertid ingen afmelding af registre-
ringen af sidanne forureninger. I ferstnzvnte situ-
ation sikrer registreringen, at'der ikke uden kontrol

sker eksempelvis dybe udgravninger. I sidstnevnte

situation vil der pé et tidspunkt antageligt skulle
gennemfores afvergeforanstaltninger efter affalds-
depotloven efter dennes prlorltermg af oprydnlngs-
indsatsen.

Dokumenterer undersggelser i henhold til veerdi-
tabsordningen, at forureningen er stabil og derfor ik-
ke skal fjernes, taler hensynet til at imedegé veerdi-
tab pa sddanne ejendomme, at en registrering efter
affaldsdepotloven akfmeldes. Séfremt grundejeren i
forbindelse med eventuelle dybe udgravinger ste-
der pa en forurening, er grundejeren forpligtet til at
anmelde dette til myndighederne, jf. affaldsdepotlo-
vens §§ 19 og 20 og miljebeskyttelseslovens § 21. Be-



