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Bilag

Indenrigsministerens kommentar til henvendelse fra Kommunernes Landsforening:

Kommunernes Landsforening har i sin hen-
vendelse af 30, marts 1993 til Kommunalud-
valget tilsluttet sig det lovforslag om &ndring
af lov om kommunernes styrelse, som jeg frem-
satte den 10. marts 1993.

Kommunernes Landsforening har imidler-
tid samtidig peget p4, at der — uden sammen-
hang med lovforslaget i evrigt — i de seneste ar
er gennemfort to eendringer af den kommunale
styrelseslov, som har forskellige uhensigts-
massige konsekvenser.

Landsforeningen har herved henvist til den
nye bestemmelse i § 41 a, hvorved der indfor-
tes et delegationsforbud vedrerende afgorelser
om en lang raekke forskellige takster, saledes at
de pagzldende takster skal besluttes i et mode
i kommunalbestyrelsen.

Da bestemmelsen i § 41 a efter landsforenin-
gens opfattelse har fiet et videre anvendelses-
omréade, end forslagsstillerne oprindelig havde
forestillet sig, ensker landsforeningen, at be-
stemmelsen ophaves, subsidiert at der sker en
begrensning til takster, der i seerlig grad ma
anses for at have almenhedens interesse.
Landsforeningen peger ogsa pa muligheden af,
at der i tilfelde, hvor der ber glde serlige
regler om takstfastsettelsen, sker en regulering
heraf i den pagaldende lovgivning. _

Landsforeningen har i den forbindelse hen-
vist til en brevveksling mellem Indenrigsmini-
steriet og Arhus Kommune. Som det er navnt
heri, blev bestemmelsen i § 41 a indsat i styrel-
sesloven ved lov nr. 479 af 24. juni 1992. Som
ligeledes naevnt i Indenrigsministeriets svar til
kommunen er ministeriet enigt i, at bestem-
melsen formentlig har fiet nogle konsekven-
ser, der ikke har veret tilsigtet.

Efter min opfattelse vil det dog ikke vare
rigtigt at ophave bestemmelsen, der tilgodeser
det vaesentlige formél, at der skal vare aben-
hed om takstfastsettelsen, saledes at borgerne
far fuld indsigt i, hvilke takster kommunen selv
fasts®tter, og pa hvilket grundlag taksterne
fastsaettes.

Jeg er imidlertid ganske enig i, at der ma so-
ges hen imod en begrensning af bestemmel-
sens anvendelsesomride. I praksis er ydelser
til borgerne, der har karakter af varer, og som
ikke er forbundet med nogen kommunal tjene-
steydelse, ikke anset for omfattet af delega-
tionsforbudet. Det samme geelder priser pa in-
dividuelle ydelser fra kommunen. Selv med
disse begraensninger er bestemmelsen dog for
vidtgdende.

I ministeriet underseger vi derfor de mulig-
heder, som landsforeningen har peget pa, dvs.
enten en begrensning af bestemmelsen eller en
indsattelse af bestemmelser om takstfastset-
telse i den lovgivning, der regulerer det pagel-
dende omrade.

Den anden lovandring, som landsforenin-
gen finder har fiet uhensigtsmessige konse-
kvenser, er bestemmelsen i styrelseslovens § 68
om offentligt udbud ved salg af kommunal
ejendom. Det navnes, at mange kommuner
finder bestemmelsen overflodig og omkost-
ningsforegende. Endvidere peges der pa nogle
tilfelde, hvor reglerne i den tilherende be-
kendtgerelse virker sarligt uhensigtsmessige
(salg af storre antal byggegrunde eller salg af
storre arealer, der er udlagt til erhvervsformal).
Landsforeningen peger i den forbindelse pa
muligheden af, at der i bekendtgerelsen gen-
nemfores lempelser af kravene om offentligt
udbud,

Pa dette punkt er jeg ogsd enig med lands-
foreningen i, at reglerne er for vidtgdende. Be-
stemmelsen i § 68 tjener — ligesom bestemmel-
seni§ 41 a — det formal, at der skal vere dben-
hed om kommunale dispositioner. Offentlig-
heden ber have kendskab til, at kommunal
ejendom er udbudt til salg.

I praksis har kommunerne imidlertid, ogsé
for lovbestemmelsen blev indsat, i vidt omfang
foretaget offentligt udbud. Der kan derfor va-
re grund til at overveje reglerne om offentligt
udbud af fast ejendom, séledes at de ikke med-
forer unedvendig annoncering eller i ovrigt



