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Til lovforslag nr. L 169. Beteenkning afgivet af Uddannelsesudvalget den 25. maj 1993

Beta®nkning

over

Forslag til lov om &ndring af lov om erhvervsuddannelser og
lov om erhvervsskoler

(Uddannelser for voksne og samarbejde med arbejdsmarkedsuddannelsescentre m.v.)

Udvalget har behandlet lovforslaget i nogle

meder og har herunder stillet et spergsmal til
undervisningsministeren, som denne har be-’

svaret skriftligt. Spergsmilet og undervis-
ningsministerens svar herpa er optrykt som bi-
lag til betenkningen.

Der er af undervisningsministeren stillet &n-
dringsforslag, hvorom henvises til de ledsagen-
de bemerkninger.

Herefter indstiller udvalget lovforslaget til
vedtagelse med de stillede @ndringsforslag.

Et mindretal (Fremskridtspartiets medlem
af udvalget) bemerker folgende:

Det samarbejde, lovforslaget legger op til at
der skal veere mellem de forskellige skoler, hil-
ser Fremskridtspartiet absolut velkommen.
Fremskridtspartiet fremsatte nemlig den 31. ja-
nuar 1991 et beslutningsforslag, nr. B 23, som
lige preecis gik ud p4, at der skulle forega et
meget teettere samarbejde mellem de forskelli-
ge former for erhvervsskoler. Det, der jo typisk
opleves rundt omkring, er, at man pa tekniske
skoler og AMU-centre har meget svert ved at
udnytte ressourcerne, fordi de herer under to
forskellige ministerier. Hvis der er laererkraef-
ter, som pa grund af sygdom eller af andre'
grunde har forfald, kunne man jo ofte bare ga
over gaden og hente vikarer, teknisk udstyr
osv., som er installeret for millioner og atter
millioner af kroner rundt omkring, men som'
ikke udnyttes optimalt, fordi man ikke har til-
strekkelig samordning pA omrédet. Det gik

det navnte beslutningsforslag ud pa. Hvilken
skabne fik dette beslutningsforslag sa? Ja, un-
der forstebehandlingen dengang kunne vi for-
std, at den storste skavank, som forsiaget led
under, var, at det var Fremskridtspartiet, der
havde haft den freekhed at fremsatte det. S da
beslutningsforslaget kom til 2. og sidste be-
handling den 23. april 1991, var det ogsa kun
Fremskridtspartiet, der kunne stemme for det.
Resten af Folketingets partier stemte imod.
Nu, hvor det er et forslag, der ikke er fremsat
af Fremskridtspartiet, stiller sagen sig noget
anderledes. Nu er det pludselig blevet noget,
som alle kan stotte, idet alle finder det natur-
ligt og selvfolgeligt, at der skal ske en samord-
ning pa dette omride. Efter Fremskridtsparti-
ets mening burde den nye statsminister have
sammenlagt alt, hvad der er af uddannelser i
dette land, i ét ministerium, Undervisningsmi-
nisteriet. Man har tidligere af hensyn til den
nuverende undervisningsminister eksperi-
menteret med at laegge ting over i Kulturmini-
steriet. Det har man nu heldigvis opgivet og
faet det fort tilbage, hvor det rettelig herer
hjemme, nemlig i Undervisningsministeriet,
men dele af Arbejdsministeriets ressortomrade
burde ligge i Undervisningsministeriet, sa alt,
der vedrorer undervisning i dette land, ligger
ét sted, nemlig i Undervisningsministeriet.
Hvis man si ogs& privatiserede a-kasserne,
kunne man helt slippe for at have et arbejdsmi-
nisterium, og det var nok ikke det varste, der
kunne ske.



