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Notat vedr.: Lovforslag L. 217 om @ndring af lov om miljebeskyttelse

1. Lovforslag L 217 og tilbagetagningspligt.

Miljoministeren fremsatte den 10. marts
1993 lovforslag om @&ndring af lov om miljebe-
skyttelse vedrerende indferelse af producent-
ansvar og tilbagetagningspligt.

Erhvervslivets organisationer har under ho-
ringsproceduren haft en razkke indsigelser
imod lovforslaget. Ud af disse indsigelser er
der enighed om, at forslagets § 9 a, stk. 1, om
tilbagetagningspligt med tilbagevirkende kraft
samt forslagets § 9 a, stk. 2, om kollektivt an-
svar for en branche »af samme type« er helt
uacceptable og umulige at leve med for dansk
erhvervsliv.

Det er derfor erhvervsorganisationernes op-
fattelse, at lovforslaget bor &ndres vesentligt,
sdledes at tilbagetagningspligt kun kan effek-
tueres for produkter, der markedsfores efter lo-
vens ikrafttreden. Kun fra dette tidspunkt har
virksomhederne mulighed for at indregne om-
kostningerne til varetagelse af producentan-
svaret. Ligeledes m4 det kollektive ansvar vak.

Det foreslas derfor, at deri § 9 a, stk. I, ind-

settes ordene »der markedsfores efter lovens

ikrafitreeden«.

Bestemmelsen vil herefter have folgende for-
mulering: Miljeministeren kan med henblik pa
at fremme genanvendelse og renere teknologi
og med henblik pa at begra@nse problemernes
forbindelse med affaldsbortskaffelse fastsatte
regler om, at bestemte materialer, produkter
eller varer, herunder emballage, der markeds-
fores efter lovens ikrafitreeden, efter endt brug
skal foranstaltes. . ..

Endvidere mener organisationerne, at § 9 a,
stk. 2, helt skal udgi.

2. Lovforslag L 217 i sammenheng med af-
faldsbekendtgorelsen.

Miljebeskyttelsesloven — specielt kap. 6,
dvs. § 43-50 — danner det lovmassige grundlag
for genvinding i Danmark.

Kap. 6 omhandler affald, hvorunder man —
uhensigtsmassigt — har defineret genanvende-
lige materialer, de sakaldte rdvarer. Miljobe-
skyttelseslovens kap. 6 bemyndiger miljemini-
steren til at fastseette alle regler vedr. ovensté-

ende, og miljeministeren har netop udmentet
sine befojelser i en »Bekendtgerelse om bort-
skaffelse, planlegning og registrering af af-
fald«.

Bekendtgerelsen var til hering i januar mé-
ned, og det samlede danske erhvervsliv (Dansk
Industri, Det Danske Handelskammer, Detail-
handelens Fellesrad, Bryggeriforeningen,
Skibsvearftsforeningen og Genvindingsbran-
cheradet m.fl.) afgav et felles heringssvar, der
kraftigt imedegik bekendtgerelsen pa en rek-
ke punkter.

Konkurrenceradet stettede i anden forbin-
delse modstanden, idet Radet fandt, at be-
kendtgorelsen ville medfere indskrenkninger i
den frie konkurrence, og at den i forbindelse
med den decentrale administration (276 kom-
muner, med tilsvarende 276 forskellige affalds-
regulativer og 276 forskellige registreringsen-
sker til genvindingsindustrien) ville medfere
en uhensigtsmaessig konkurrenceforvridning
og uens sagsbehandling fra kommune til kom-
mune.

Bide erhvervslivet og Konkurrencerddet
finder generelt, at den omfattende registre-
rings- og oplysningspligt, der indfores, er helt
unedvendigt og enormt bureaukratisk, idet det
samtidig skal papeges, at de danske registre-
ringskrav langt overstiger EF-kravene.

Yderligere er det papeget, at der mangler en
entydig definition pa og accept af begrebet se-
kundere ravarer for den del af erhvervsaffal-
det, som kan indgé i en genanvendelses- eller
genbrugscirkel. En accept af dette begreb ville
lose en stor del af de problemer, erhvervslivet
har med bekendtgorelsen.

Bekendtgorelsen legitimerer endvidere, at
det offentlige, i form af kommunale eller of-
fentlige virksomheder, beveger sig ind i direk-
te konkurrence med genvindingsindustrien.
Ifolge et tidligere cirkulere var genanvendeli-
ge materialer, der havde en handelsmassig
veerdi, undtaget offentlig kontrol. Dette cirku-
lere ophaves ulykkeligvis nu med den ny be-
kendtgorelse.

De omkostninger, der er forbundet med de
kommunale virksomheder, er vanskelige at



