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Svar:

Jeg kan bekraefte, at den ophavsretlige be-
skyttelse af edb-programmer udelukkende
knytter sig til den konkrete udformning af edb-
programmet som vark, og at de bag program-
met liggende ideer og principper ikke nyder
ophavsretlig beskyttelse. Mensterlovgivningen
vil heller ikke efter det for ministeriet oplyste
kunne finde anvendelse i forbindelse med edb-
programbeskyttelsen. Det samme gaelder i al-
mindelighed for patentlovgivningen. En vis
retsbeskyttelse for de bag et edb-program lig-
gende ideer vil eventuelt i serlige tilfelde kun-
ne soges i markedsferingslovgivningen. Kul-
turministeriet finder imidlertid ikke at burde
udtale sig neermere herom.

Sporgsmdl nr. 8:

»Ad bemerkningerne til ar. 4, side 7:

Ministeren bedes beskrive, hvordan bestem-
melsen vil indvirke pa et producent/forhand-
ler-forhold, hvor forhandleren har solgt det
forste eksemplar til »almenheden«?«

Svar:

Efter lovforslagets § 23, stk. 1, 2. pkt., mé et
eksemplar af et edb-program spredes videre til
almenheden, nar eksemplaret med ophavs-
mandens samtykke er solgt eller pa anden ma-
de overdraget til andre.

Retten til viderespredning efter § 23, stk. 1,
2. pkt., geelder uanset om det pageldende ek-
semplar forste gang er solgt m.v. af ophavs-
manden, en producent eller en forhandler. Det
afgerende er, at salget af det pageldende ek-
semplar skal veere sket med ophavsmandens
samtykke.

Sporgsmdl nr. 9:

Udvalget anmoder pé baggrund af de i for-
bindelse med 2. behandlingen d.d. af lovforsla-
get faldne udtalelser om ministerens kommen-

tarer til et eendringsforslag med folgende ord-
lyd:

Til § 1

I den under nr. 2 foreslidede affattelse af § 11
audgar i stk. I ordene: »herunder foretage ret-
telse af fejl«.

Svar:

Efter lovforslagets § 11 a, stk. 1, ma den, der
retmessigt har ehvervet et edb-program, frem-
stille sddanne eksemplarer af programmet og
foretage sddanne @ndringer i programmet,
som er ngdvendige for, at erhververen kan be-
nytte det efter dets formal, herunder foretage
rettelse af fejl.

Bestemmelsen svarer til direktivets artikel 5
(1), der har felgende ordlyd:

»Medmindre andet udtrykkeligt er fastsat

ved aftale, kraever de i artikel 4, litra a) og b),

navnte handlinger ikke tilladelse fra rettig-

hedhaveren, nér de er nedvendige for, at
den, der retmeessigt har erhvervet edb-pro-
grammet, kan benytte det efter dets formal,
herunder til korrektion af fejl«.
Som det fremgér af ovenstaende, er der i lov-
forslagets § 11 a, stk. 1, med undtagelse af min-
dre sproglige endringer, tale om en ordret
gengivelse af direktivtekstens artikel 5 (1).

Af hensyn til savel edb-branchen som rets-
anvendelsen pa omrddet ma jeg leegge vaegt pa,
at indholdet i direktivets artikel 5 opfyldes sa
nejagtigt som muligt.

Jeg kan derfor ikke tiltreede den foreslaede
endring af § 11 a, stk. 1.



