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»§ 12. Undervisnings- og forskningsministe-
ren kan godkende undtagelser fra lovens be-
stemmelser efter forslag fra konsistorium.

Stk. 2. Undervisnings- og forskningsministe-
ren kan fastsatte s@rlige regler for institutio
ner eller dele heraf, som varetager s@rlige op
gaver med forpligtelser for det offentlige.«

Af undervisnings- og forskningsministeren, ti
tradt af et flertal (udvalget med undtagels‘e
af SF): !
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Til § 13

27) Stk. 2 affattes saledes:

»Stk. 2. De, der var valgt som rektorer, pr&-
rektorer, dekaner og prodekaner p& tidspunﬁ-
tet for lovens ikrafttreeden, fortseetter i deres
hverv, indtil en statut er fastsat og valg er af-
holdt efter denne, jf. stk. 5.« i

28) Stk. 6 affattes séledes:

»Stk. 6. Undervisnings- og forskningsmini-
steren kan i s@rlige tilfeelde dispensere fra st}c.
2 og 5.« ‘

Bemarkninger

Til nr. 1 ‘

Med @ndringen fra »godkender« til »treef-
fer afgorelse om« i indledningen praciseres
det, at konsistorium i forbindelse med behand-
lingen af og beslutningen om de pageldende
forhold har kompetence til af egen drift at fo-
retage @ndringer i de fremlagte forslag. Det
forudsettes siledes stadig, at forslagene so%
udgangspunkt udarbejdes af rektor.

Tilfojelsen i nr. 3 tilsigter, at der bliver mu-
lighed for at oprette permanente udvalg og un-
derordnede kollegiale rdd, som det meget
steerkt har vaeret onsket i flere af institution o1-
nes heringssvar. Permanente udvalg og kolle-
giale rad kan oprettes i statutten og tillegges
en selvstendig kompetence inden for rammer-
ne af de opgaver, som er tillagt det kollegie“\le
organ, de er tilknyttet. Beslutninger truffet isé-
danne udvalg eller rad skal altid forelegges
det kollegiale organs formand (leder) med
henblik pa, at de er i overensstemmelse med
det kollegiale organs beslutninger eller de ret-
ningslinier, det har udstukket. Enhver beslut-
ning kan forelaegges til endelig afgerelse for
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det kollegiale organ af formanden eller efter
onske fra enkelte af dets medlemmer. Ved den-
ne formulering sikres det, at den kompetence,
der er tillagt lederne henholdsvis de kollegiale
organer, ikke anfagtes.

Til nr. 2

Den &ndrede formulering skal ses i lyset af,
at Ph.D.-studerende generelt i lovforslaget er
omfattet af bestemmelserne, der vedrerer de
studerende. Men i det omfang den enkelte in-
stitution giver deltidsansatte valgret og valg-
barhed til konsistorium og fakultetsrdd, kan
det veere onskeligt, at Ph.D.-studerende lige-
stilles med f.eks. undervisningsassistenter. Blot
mé det sikres, at de Ph.D.-studerende ikke op-
nér rettigheder i begge grupper.

Til nr. 3 og 8

Uden indsigt i sagsbehandlingen er det ikke
muligt for medlemmerne af de kollegiale orga-
ner at kontrollere, hvorvidt og hvordan leder-
ne efterlever de udstukne retningslinier, og at
indheste et erfaringsgrundlag for en rationel
lobende korrektion af disse retningslinier. Det-
te nedvendigger endvidere, at de kollegiale or-
ganer har adgang til at blive hert forud for v-
sentlige konkrete dispositioner, samt at de pa
eget initiativ kan tage sager op. Konsistorium
har som konsekvens heraf ret til at udtale sig i
alle sager af vaesentlig betydning for institutio-
nens organisation og virksomhed. Lovforsla-
gets formulering er saledes indeholdt i a&n-
dringsforslaget.

Til nr. 4

ZAndringsforslaget tilsigter at bevare den nu-
veerende procentandel i konsistorium for TAP-
og studentergruppen, idet dog rektor i mod-
setning til i den geldende lov ikke indgér i
procentberegningen.

For at oge muligheden for, at loven kan til-
passes de enkelte institutioners serlige for-
hold, foreslas det, at reglerne om, hvordan og
af hvem de udefra kommende medlemmer ud-
peges, fastsattes i statutten.

I forhold til lovforslaget udvider @ndrings-
forslaget antallet af medlemmer i konsistorium
med 2 pladser, bl.a. for at give mulighed for, at
institutioner, der matte enske det, kan gere sa-



