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10-dages-udvalget kommer ind pa disse pro- ‘

blemer.

Statsministeren holder sin indledende tale .
den 17. november 1987, _]f ovenfor, og naevner,
at det er vigtigt for regeringen, at omlagningen ‘
ikke strider mod Danmarks internationale for-
pligtelser, herunder i forste reekke EF-reglerne. |

Endvidere afgives der en feelleserkl@ring fra
regeringen, DA, LO, FTF og SALA den 8. de-
cember 1987 og heri navnes blot, at regeringen
fremsetter lovforslag i Folketinget om omleg-
ningen. Der navnes ikke noget om EF-proble-
matikken i felleserkleringen. 1

Sporgsmalet om forholdet til EF-retten var
pa daverende tidspunkt rejst i den offentlige|
debat, og forskellige erhvervsorganisationer
rejste spergsmalet over for regeringen. Saledes
svarede davaerende finansminister Palle Si-|
monsen pa baggrund af en henvendelse fra Bu-
tikshandelens Fzllesrdd om omlagningen af
arbejdsgiverafgifterne den 26. oktober 1987, at
en sddan omlegning kun vil blive gennemfort,
hvis regeringen vurderer, at den er i overens-
stemmelse med Danmarks forpligtelser over
for EF.

Davarende arbejdsminister Dyremose sva-
rer endvidere Det Danske Handelskammer i et
brev den 4. december 1987, »at arbejdsmar-
kedsbldraget efter regeringens bedste overbe-|
visning ikke er i strid med EF’s regler. Der er
imidlertid ikke fortilfeelde, som kan udelukkeJ
al tvivl herom. Regeringen har derfor skrevet
til EF-Kommissionen og forklaret, hvad vore
forslag gﬁr ud p4, for at vi kan veere sikre pa, at
vi ikke er i gang med en operation, der senere‘
vil vise sig at veere EF-stridig.«
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I1I. ORIENTERINGEN AF FOLKETINGET}"
I FORBINDELSE MED GENNEMFOREL:
SEN AF FORSLAGET TIL LOV OM AR-
BEJDSMARKEDSBIDRAG I DECEMBE

1987 |

Savel lovforslag om arbejdsmarkedsbidrag
som de lovforslag, hvorved de gamle arbejds:
giverbidrag ophevedes, blev fremsat i Folkei
tinget den 9. december 1987. 4

De EF-retlige problemer med forslaget til
lov om arbejdsmarkedsbidrag er ikke omtalt
fremsettelsestalen eller i bemarkningerne ti
lovforslaget. |

Under 1. behandling af lovforslaget bley
spergsmalet rejst af Kim Behnke (FP), der i sn?

ordferertale fremforer folgende, jf. Folketings-
tidende 1987-88 (1. samling), forhandlingerne
sp- 3750:

»Noget helt andet er sporgsmalet om, hvor-
vidt EF-samarbejdet tillader, at man indferer
den nye 2,5 pct.s skat. I EF-samarbejdet er en
af grundforudsetningerne for det egede han-
delssamarbejde, at man ikke laver nationale
ordninger, der forhindrer varernes frie beve-
gelighed. Nar der kommer varer fra en tysk
virksomhed til Danmark og de bliver palagt
disse ekstra afgifter, vil mange af de andre EF-
lande med rette kunne sige, at Danmark ud-
gver konkurrenceforvridning, specielt nar det
har det helt klare formal, at Danmark skal for-
oge sin egen eksport, mens man altsa gerne vil
have forbruget hos den danske befolkning sat
veesentligt ned.«

Denne del af Kim Behnkes ordferertale blev
ikke kommenteret under den fortsatte 1. be-
handling.

De EF-retlige problemer med forslaget til
lov om arbejdsmarkedsbidrag blev berort un-
der behandlingen i Skatteudvalget igennem
spergsmal til skatteministeren og dennes kom-
mentarer til henvendelser til udvalget. Ud-
valgssporgsmal 14 og 16 til lovforslaget og mi-
nisterens svar herpd har felgende ordlyd:

»Sporgsmal 14:

Der udbedes en indgaende redegfarelse for
problematikken om, hvorvidt ordningen juri-
disk og/eller moralsk er overensstemmende
med Danmarks placering i EF, og hvilke syns-
punkter der taler for og imod, at Danmark ved
ordningens etablering ikke lever op til de krav,
som de andre EF-lande kan stille til os.

Spoergsmal 16:

Agter regeringen, hvis forslaget vedtages, at
forelegge det for EF-Kommissionen til udta-
lelse, evt. saledes at dets ikrafttreeden udsky-
des, til det matte have modtaget EF’s »bld
stempel«.

Svar:

Regeringen har forud for fremsattelsen af
lovforslagene om omlegning af arbejdsmar-
kedsbidragene ngje overvejet, om omlegnin-
gen skulle vere i strid med EQF-traktatens be-



