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Svend Aage Jensen (CD):

1 maj méned i ar vedtog vi her i Tinget lov-
forslag nr. L 244, som bl.a. medferte en oget
liberalisering af muligheden for optagelse af
18n i realkreditinstitutter. L 244 var saledes for-
ste trin i liberaliseringen af realkreditloven, og
lovforslag nr. L 77 er s& det naste trin.

Under behandlingen af L 244 blev fra flere
sider, ogsd af CD, bemerket det uheldige i for-
skelsbehandlingen af lanemulighederne i for-
bindelse med handel mellem @gtefeller og
omprioritering af egen bolig. Denne forskels-
behandling bliver med dette lovforslag fjernet,
idet realkreditinstitutterne fremover vil kunne
yde et 30-arigt mikslan inden for 80 pct. af
ejendomsveerdien til ejerboliger til helarsbrug
uanset formal. Dermed falder begrundelsen
for handel mellem agtefzeller i almindelighed
bort. Vilkarene for tilleegslén bliver de samme
som for ejerskiftelan.

Med hensyn til fritidshuse og erhvervsejen-
domme gelder linegransen pa 60 pct. stadig,
men lobetiden forleenges til 30 ar. Til andre
ejendomme, herunder ubebyggede grunde,
kan der ydes 1an inden for en lanegranse pa 40
pct. med en maksimal lebetid pd 30 &r og ikke
som nu kun 10 ar.

Centrum-Demokraterne ser velvilligt pa det-
te forslag, og at vi er skeptiske med hensyn til
effekten, skal ikke afholde os fra at habe p4, at
det kan fa en beskeftigelsesmeessig effekt, idet
der abnes mulighed for frigivelse af midler,
som boligejerne kan anvende dels til at ned-
bringe deres faste omkostninger, dels i forbin-
delse med istandsattelse og forbedring af de-
res boliger.

Med den alt for lave aktivitet, vi har i Dan-
mark, og som vi fer den 2. juni forventede ville
have set anderledes ud nu, betragter vi ikke i
ojeblikket risikoen for at forvaerre betalingsba-
lancen med vedtagelsen af dette lovforslag
som serlig overhengende. Skulle det senere
vise sig nedvendigt at stramme op igen pa
grund af &ndrede forhold, er dette jo ikke me-
re bindende, end at det kan andres gennem
lovgivning.

Zndringen i realkreditloven som folge af
implementering af EF-direktivet af 6. april
1992 om tilsyn pa konsolideret grundlag med
realkreditinstitutter finder vi nedvendig, og jeg
skal indskreenke mig til at bemarke, at der er
tale om en bemyndigelseslov, sd boligministe-

ren far mulighed for at inddrage tilladelsen til
at drive realkreditvirksomhed, hvis solvenskra-
vet ikke overholdes for koncernen som helhed,
ligesom ministeren kan fastsette regler om
regnskabsafleggelse, solvens og revision.

1 lyset af en verserende sag foreslar ministe-
ren, at realkreditinstitutterne i laneaftaler
fremover skal indsette et vilkér, der palaegger
lantager at acceptere en omlegning af lanet,
nar det er fundet ulovligt. Naturligvis mé et re-
alkreditinstitut ikke etablere ulovlige lin, men
ville det sa ikke veere rimeligt, safremt noget
sadant sker, at lantager holdes skadeslos eller
ikke bliver belastet?

CD kan stotte lovforslaget som helhed og vil
medvirke positivt i det kommende udvalgsar-
bejde.

Jorgen Estrup (RV):

Jeg vil gerne bede boligministeren om sam-
men med mig at lave et regnestykke, som jeg
foretog i gér aftes, da jeg leeste dette lovforslag,
nemlig en optlling af, hvor mange mededage
der var géet, siden Folketinget vedtog den se-
neste endring af realkreditloven. Hvis jeg har
regnet rigtigt — og det kan boligministeren ma-
ske bekrazfte — er der giet 15 madedage, siden
vi sidste gang vedtog en @ndring af realkredit-
loven.

Min konklusion pa det ma vare, at enten er
ministeren meget glemsom, eller ogsa er han
meget vagelsindet. Der ma vare noget, han
glemte at forteelle os den 14. maj 1992, da vi
vedtog @ndringen af realkreditloven, for det er
jo ikke sadan, at der ikke blev spurgt, hvad mi-
nisterens planer var. Jeg var tre gange pé taler-
stolen for at sperge ministeren, om det virkelig
kunne vere rigtigt, som fru Pernille Sams hav-
de bebudet hojt og vidt i dagspressen, at vi in-
den for et ar skulle til det igen. Jeg havde dog
ikke dremt om, at det var s hurtigt, det ma jeg
indremme; dér har ministeren virkelig overra-
sket mig.

Jeg synes nok, det havde varet venligt af mi-
nisteren at indvi Folketinget i sine planer, for
det kunne vere meget rart ogsé for os andre, at
vi kunne forklare udadtil, hvad regeringens
holdning til realkreditsystemet er. Det er lidt
svert at gore folk forstdeligt, at man med si
korte mellemrum har brug for nye regler pa re-
alkreditomradet.



