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[Jorgen Estrup]

si efter vores opfattelse netop, som det foreslas
i det socialdemokratiske forslag, ogsé offentli-
ge penge, at der er den bersmte gulerod. Og
derfor er det vigtigt for os, at vii de kommende
forhandlinger kan finde en ordning, hvor vi far
taget trddene op fra tidligere, nemlig forarets
droftelser.

Vi er ogsa parat til at kigge pa den generelle
byfornyelse, vel at marke hvis der kan vare
sikkerhed for, at man planlegningsmassigt
kan klare det.

Og s4 vil jeg godt sige, at forslagene om for-
sogsordninger selvfolgelig er fornuftige. Jeg
tror, man kan vere lidt skeptisk ved, hvad der
er af beskeftigelseseffekt i det, men at det pa
leengere sigt, bade pa det byekologiske omrade
og i relation til hjemlese, kan have en vigtig
virkning for hele boligomradet, er vi enige i.

Som det sidste vil jeg n@vne, at det er
oplagt, at offentlige bygninger naturligvis er et
omrade, som kan have stor beskeftigelsesvirk-
ning. Jeg synes méaske, man her skal foje til, at
der kan veere en beskeftigelsesvirkning gene-
relt med hensyn til fredede bygninger, som vi
ber overveje.

Til sidst vil jeg blot sige, at vi hdber pa, at
dette kan inddrages i de bredere finanslovfor-
handlinger og dermed komme ud over det rent
markeringsmessige, som lidt har praeget den
debat, vi har haft i eftermiddag, og fore til re-
aliteter.

Lysholm Christensen (KRF):

Nér man sammenholder Socialdemokrater-
nes beslutningsforslag med regeringens frem-
lagte 10-punkts-plan, s& tegner der sig faktisk
et billede, der ligner en enighed om nogle initi-
ativer, der kan afhjelpe ledigheden i bygge-
branchen, en enighed, som si ogséd kan betyde
en kraftig forbedring af forskellige typer boli-
ger og bygninger. Det synes jeg der er grund til
at glede sig over og heafte sig ved, at der bidde
af regeringen og nu her af Socialdemokratiet
foreslds nogle initiativer pd omradet, og sa net-
op, at de er sammenfaldende, sa der skulle ve-
re god mulighed for enighed om i hvert fald
nogle af punkterne. For det er jo stadig vack en
patreengende opgave at fi lost problemerne
med beskeaftigelsen i byggebranchen, men
samtidig ogsd at f& forbedret vores bygnings-
masse.

Jeg skal knytte et par kommentarer til de en-
kelte punkter i beslutningsforslaget.

Forst punkt 1 om tilskudsordningen. Den
nuverende ordning ma vel nermest betegnes
som en succes, det kerer administrativt fornuf-
tigt, og pengene bliver brugt i et rimeligt tem-
po. Selv pa lejerboligomrédet er man kommet
godt med, sa jeg synes virkelig, vi kan gleede os
over, at den ordning har haft effekt, den har
virket.

Med hensyn til fortsattelsen af ordningen —
det er jo det, vi taler om — da er vi parat til at
medvirke til en ordning, der kan aflese til-
skudsordningen. Vi er ikke fast dogmatiske pa
sporgsmalet, om det skal veare tilskud eller fra-
drag. Jeg ma nok sige, at min sympati ligger
mest pa tilskudssiden, fordi vi nu har erfaring
med, at den fungerer godt, der er hurtig afreg-
ning, og den kender vi. Den har virkelig en god
virkning.

Jeg undrer mig maske en smule over, at re-
geringen nu foreslar et fradrag i stedet for, for
det er jo ellers ikke regeringens politik at fore-
sla nye fradrag. Men det har maske sin forkla-
ring i, at ved en fradragsordning skyder man
statens udgift til ordningen lidt lesngere ud i
tiden, og dermed belaster det ikke statens fi-
nanser ojeblikkelig. Det kunne mdske vaere
derfor, jeg ved det ikke. S min sympati ligger
egentlig mest pé tilskudssiden, men det er ikke
noget, vi vil gore til et kardinalpunkt.

Punkt 2 i beslutningsforslaget om statslige
rentetilskud til nedbringelse af huslejestignin-
gen i forbindelse med let byfornyelse er vi til
gengeld ikke serlig varme pa.

Den egentlige byfornyelse, punkt 3, dér fore-
slas en forenkling, og det er vi sterkt tilhenge-
re af. Vi har alt for bureaukratiske regler pa det
omréde, lad os fa ryddet op, sa vi kan fa noget
mere egentlig byfornyelse for pengene. Det
med at skaffe nogle flere penge, ja, lad os snak-
ke om det, ndr vi skal lave finanslov. Det tror
jeg ikke vi skal afgere her i dag.

Byokologiske initiativer. Dér er regeringen
allerede i gang med noget, som boligministe-
ren gjorde rede for det, og det finder vi til-
streekkeligt pd nuvaerende tidspunkt.

Det samme galder ldreboliger, dér er vi
ogsa godt i gang med byggerier rundt omkring,
og noget tyder p4, at kvoterne er store nok.

Og s4 endelig brandsikringen af statens byg-
ninger, ogsd et udmarket forslag.

Altsa, der er et godt grundlag at forhandle
finanslov p4 her. Jeg hiber, at det kan fore til,



