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[Anker Jorgensen]

mange ir veret et handicap, og det har ogsi
givet naering til den opfattelse, at Nordisk Rad
ikke var noget, man behevede at tage sa@rlig
hajtideligt.

Det var naturligvis nok nervesiteten i forbin-
delse med de konflikter, der kunne opstd mel-
lem Norges, Danmarks og Islands medlem-
skab af NATO pa den ene side og sa Finland
og Sverige, der mere eller mindre klart forte en
neutralitetspolitik. En siddan formynderisk
indstilling over for det nordiske samarbejde
var og er urimelig, og i praksis har parlamenta-
rikerne da ogsa for leengst brudt vejen ved at
diskutere og markere holdninger til mange
udenrigspolitiske sporgsmal.

Det blev forst taget lidt ilde op, men nu ac-
cepteres det tilsyneladende. Det samarbejde
og den fredsskabende politik, som Norden har
stdet for, er netop en afgerende ting, som i et
eller andet omfang kan vaere med til at praege
den verden, som ellers har veeret opdelt i blok-
ke og sterke modszatninger. Vi m4 f.eks. ogsd —
bare for at tage et eksempel — nu klart interes-
sere os for den fredens dagsorden, som De
Forenede Nationer har lagt frem. Jeg mener, at
det er bade sundt og ganske normalt og demo-
kratisk, at vi selvfolgelig ogsa fremover — uden
at skulle have restriktive udenrigministre i ha-
serne pa os — ikke alene m4, men ogsa skal dis-
kutere sikkerhedspolitik.

Det vigtigste i statsministerens rapport er
den klare tilkendegivelse af, at Nordisk Rad
ikke blot skal bruges til at formidle det norma-
le samarbejde internt i Norden; det skal ogsa
bruges til at koordinere samarbejdet, den over-
ordnede eller generelle politik, som de nordi-
ske lande vil kunne gore geldende i den euro-
p®iske udvikling.

Netop her var der tidligere en underlig jom-
frunalsk holdning: Man mente ikke, at Norden
kunne blande sig i EF’s forhold. Andre har ad-
varet imod, at vi skulle optreede som en blok.
Jeg mener nu ikke, at vi behever at optrade
som en blok, men derimod s4 langt som over-
hovedet muligt skal koordinere Nordens inter-
esser og ideer til, hvorledes vi mener Europa
baer udvikle sig.

Det er klart, at mulighederne for at realisere
dette ogsd haenger sammen med, at flere lande
pé et eller andet tidspunkt ogs4 bliver medlem-
mer af EF, men lad mig understrege, at allere-
de nu og i den narmeste fremtid kan Norden

tilkendegive sine synspunkter og direkte eller
indirekte veere med til at pavirke EF.

Det gelder pa det sociale og velfardsmaessi-
ge omrade, det gelder samarbejdet med brede,
folkelige organisationer, det gelder arbejds-
milje og miljeet i naturen og samfundet, det
gelder den offentlige kultur- og uddannelses-
politik, det geelder respekten for det enkelte
menneske, men ogsd respekten for de enkelte
landes suvernitet. Det er i hvert fald principi-
elt tilkendegivet gennem det sikaldte neer-
hedsprincip i Maastrichtaftalen.

Men behovet for at understrege dette er
dbenbart storre, end vi troede. Udviklingen ef-
ter folkeafstemningen den 2. juni har vist, at
der ogsé er et behov og en vagnende forstielse
for dette i flere EF-lande: Her kan Norden og-
s gere sine synspunkter geldende.

Selv om vi altsd ikke er enige med statsmini-
strene i alle detaljer i deres rapport, er de over-
ordnede synspunkter s& gode og rigtige, at jeg
pé Socialdemokratiets vegne kan sige, at vi vil
veere positive i det videre samarbejde om at
udvikle Nordisk Rad og nordisk samarbejde i
overensstemmelse med hovedsynspunkterne i
denne rapport.

Helge Adam Meller (KF):

Tak til statsministeren for en god og fremsy-
net redegerelse om det fremtidige samarbejde
mellem de nordiske lande! Ogsa en tak til de
ovrige fire nordiske statsministre, idet dagens
redegorelse jo som fundament har den erkle-
ring om nordisk samarbejde, som Nordens
fem statsministre blev enige om pa deres mede
pa Bornholm den 17. august i ar.

Det er i dag naturligt at kaste et kort blik
tilbage pa det formaliserede nordiske samar-
bejde, som det har udviklet sig gennem de se-
nere mere end 40 ar.

Det nordiske samarbejde udviklede sig hur-
tigt til et banebrydende og enestdende regio-
nalt samarbejde. Lad mig nejes med at henvise
til aftaler som Den Nordiske Socialkonven-
tion, Den Nordiske Pasunion og Det Falles
Nordiske Arbejdsmarked. Jo, det nordiske
samarbejde i 1950°erne og i 1960’erne var prz-
get af en steerk dynamik, hvor omrade efter
omride blev omfattet af samarbejde.

Men det kan ikke nagtes, at samarbejdet
mistede meget af sin kraft, ja, faktisk stagnere-
de i lgbet af 1970’erne og 1980’erne. Det ene



