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[Miljeministeren]

har jeg sendt til hering i gar, sdledes at vi kan
fa en debat om de principper, som skal veere de
ensartede, for vi fir gjort dem faerdige i EF.

S4a skal jeg over for hr. Jes Lunde gore op-
maerksom pa, at den danske alternativvurde-
ring forsvinder jo ikke med det her lovforslag
fra den 1. januar. Der er ikke nogen som helst
grund til at treekke det tilbage for at genfrem-
stte det til foraret, for der stir jo klart og ty-
deligt i paragraffen om ikrafttreedelsen, at de
paragraffer, der drejer sig om EF-direktivet,
altsd bl.a. vaesentligheder og alternativvurde-
ring, treeder forst i kraft den 26. juli 1993, og
indtil da arbejder vi pi at fa ensartede princip-
per pa sé hgjt et niveau som muligt. Sa der
skulle ikke vaere nogen som helst grund til no-
gen mangvre.

Derudover skal jeg minde om, at det er ikke
et kommissionsdirekiiv, det er en ministerrads-
beslutning, der er udformet i et direktiv. S4 jeg
synes ikke, der er s meget interesse i den ma-
novre, SF foreslar.

S& navner hr. Jes Lunde ogsd, at han gerne
ser en hojere afgift. Jeg skal gare opmerksom
pé, at udvalget for baredygtigt landbrug ikke
foreslog en hgjere afgift, og det har jeg selvfol-
gelig lagt mig pd sinde i dette arbejde.

S4 spoerger fru Lise Heekkerup om, hvordan
vi forholder os til det hollandske forslag. Dan-
mark har meddelt Holland, at vi stetter forsla-
get. Det hollandske forslag gir ud p4, at man
skal lave forskning i pesticidafgiftens virknin-
ger med henblik p4 mulighederne for at fi en
pesticidafgift pA EF-niveau. Vi har meddelt
Holland, at vi stetter det, og vi vil stette det,
nar det kommer pa dagsordenen i Ministerra-
det.

Der er nu flere forskningsmidler til at folge
pesticiderne. Jeg har ogsi segt om dem i for-
bindelse med grundvandsbeskyttelsen — det
gjorde vi i august maned i Finansudvalget — og
den udvidelse, som alle partierne gar ind for,
af gebyrpengenes anvendelse er jeg selvfolge-
lig glad for. Det betyder, at vi bedre kan folge
pesticiderne, vi kan forske i dem, og ikke
mindst — og det er ogsa noget, som skete i ud-
valget for baeredygtigt landbrug — kan vi nu og-
sd give uddannelse i, hvorledes man anvender
sprojtemidlerne. Bekendtgerelsen om sproj-
teudvidelsen treeder i kraft den 1. januar, og
den er sendt ud.

Til hr. Ernst B. Schmidt skal jeg sige, at det
er jo klart, at jeg ikke kan vare enig i, at vi skal
opgive befojelsen til at kunne forbyde et pro-
dukt i Danmark. Det er pracis det modsatte, vi
mener er vigtigt: at vi kan fastholde mulighe-
den for at forbyde et produkt i Danmark og s&
derefter argumentere i EF om de serlige dan-
ske miljeforhold, som gor, at vi har valgt den
fremgangsméde.

Til hr. Ole M. Nielsen skal jeg sige, at det er
muligt at lave kontrol af, at midlerne ogsa le-
ver op til det, der star pa etiketten, det sker ved
stikprevekontrol, og det vil ogsa kunne finan-
sieres af disse gebyrmidler. Sa jeg tror altsa, vi
har féet fremsat et rimelig godt lovforslag, og
det er jo ogsa det, der har veeret gennemgiende
fra alle ordfererne. Vi keemper for si heit et
beskyttelsesniveau som muligt, de EF-relatere-
de ting treeder forst i kraft den 26. juli 1993, og
vi bliver nu bedre i stand til at holde opsyn
med sprejtemidlerne, forbedre forskningen i
dem og forbedre uddannelsen i dem i kraft af
den yderligere anvendelse af provenuet, sa jeg
skal takke Folketingets partier for den positive
og konstruktive opbakning.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Ferste nestformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Mil-
jo- og Planlagningsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag:pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 18:

Forslag til lov om jagt og vildtforvalining.
Af miljeministeren (Per Stig Meller).
(Fremsat 7/10 92).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling



