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[Mitjgministeren]

Hr. Aage Brusgaard kom med en rakke
konkrete indvendinger af storre og mindre art,
men jeg synes, det er mere hensigtsmaessigt at
give svar i udvalget frem for at bruge tiden til
det nu. Men angdende stilhaglene kan jeg
godt sige — det var hr. Ole M. Nielsen ogsa in-
de pa — at nar vi ikke tillader dem i skovene, er
det, fordi skovdriften ikke har det sarlig godt
med stalhagl, fordi de spraenger savklingerne.
Vi har givet en dispensationsperiode i loven, s
man i lebet af disse &r far mulighed for at ud-
vikle andre patroner og kan slippe for bade
bly- og stalhagl i skovene, og det tror jeg er
meget fornuftigt. Det er ogsd normalt i miljeo-
beskyttelseslovene, at man siger: P4 det og det
arstal skal den nye teknologi vare pa plads —
det har vi f.eks. gjort med bilerne — og vi giver
kun tilladelse til det eksisterende indtil da. Og
det er altsd den samme bestemmelse, der er
geldende vedrerende anvendelsen af stilhagl
og blyhagl i det &bne land, pa vandet og i sko-
vene.

Nér man skal have hund med - og det er
ogsa et svar til hr. Ole M. Nielsen og hr. Aage
Brusgaard — er det jo, fordi man skal kunne
finde det anskudte vildt.

Vedrorende gésejagt i august maned kan der
jo gives dispensation, hvis det er et spergsmaél
om skade pa afgrederne.

Spergsmalet vedrerende mageaeg er ordnet i
fuglebeskyttelsesdirektivet, og det er ikke mu-
ligt for mig at eendre loven og imedekomme hr.
Ole M. Nielsen og hr. Aage Brusgaard og give
tilladelse til indsamling af mageag. S ville jeg
bryde med fuglebeskyttelsesdirektivet, og det
har jeg ikke nogen som helst lyst til.

Til hr. Aage Brusgaard kan jeg oplyse, at de
internationale aftaler, som kan indgas, er f.eks.
Ramsaraftalerne og CITES-konventionerne,
som vi kommer ind p4 i forbindelse med fugle-
hold. Det er selvfolgelig vigtigt, at Danmark
kan bidrage til de internationale konventioner
og sorge for, at de ogsa bliver overholdt i Dan-
mark.

Jeg har svaret pa hr. Svend Aage Jensens
sporgsmil om skovbruget. Jeg har fuld forsta-
else for skovbrugets problemer, og netop der-
for har vi ogsa givet dernne overgangstid for
brugen af blyhagl.

Fru Lone Dybkjer mener, at der kan blive et
problem med EF i forbindelse med hold af
rovfugle. Mit indtryk er, at det stort set er om-

vendt, de gvrige EF-lande tillader hold af rov-
fugle og falkejagt. Jeg vil dog tro, at hvis Dan-
mark gir lengere end de andre europziske
lande, si er det tilladt i forhold til EF. Men vi
fir ogsd nogle problemer med CITES- og
Washingtonkonventionerne, og derfor foreslar
jeg, at vi tager en gennemgang af disse konven-
tioner med en rekke eksperter under udvalgs-
arbejdet — iseer angdende rovfuglesporgsmélet
— for der er altsd mange forskellige regler og
mange forskellige konventioner, som jeg
nevnte tidligere.

Hr. Ole M. Nielsen rejste et meget principi-
elt sporgsmél vedrerende den ene art, som er
til fare for en anden art. Problemet i Danmark
er jo som i mange andre nordeurop=iske lan-
de, at i kraft af vores udvikling har vi fjernet
mange dyre- og fuglearters naturlige fjender,
og det betyder jo pludselig nye problemer, nar
en fredet art breder sig sa meget, at den bliver
en fjende og edelegger baredygtigheden for
andre arter. Hr. Ole M. Nielsen gav jo et pra-
cist eksempel i skarven, som har bredt sig s
kraftigt, efter at den blev fredet, at den er ble-
vet til gene i store omrader, og her er vi jo fore-
lgbig startet med skarvhandlingsplanen, som
hr. Ole M. Nielsen ogsd navnte, og som gor
det muligt at fi fjernet skarven i forbindelse
med fiskeri.

Det er klart, at vi har et problem her, men
det er jo ogsa et problem at begynde at give
tilladelse til at skyde fredede fugle. Det er jo
stort set det samme som en ophavelse af fred-
ningen, og s& ved vi, hvor hurtigt bestandene
kan ga tilbage. Det har vi jo oplevet tidligere.

Hr. Ole M. Nielsen bryder sig heller ikke om
musvagen, der har frit spillerum over for haren
og agerhgnen. Men det er jo sddan, at hvis vi
virkelig vil have naturen til at fungere pa sine
egne premisser i naturskove og vildtreservater
osv., mé vi altsd ogsd acceptere, at nogle arter
er fjender og gar i kamp med hinanden; det er
et sporgsmal om liv og ded. Og vi kan heller
ikke leengere bekeempe nogle arter, fordi de ja-
ger andre arter, alle arter er ligeberettigede.
Selvfolgelig er der et problem med baredygtig-
heden, fordi vi har fjernet nogle arters naturli-
ge fjender, men jeg er ikke meget for at ophe-
ve fredninger, fordi vi har set, hvor lynhurtigt
bestandene sa forsvinder. S vil jeg hellere ha-
ve specielle handlingsplaner, som midlertidigt
kan bringe problemet i balance.



