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[Svend Auken]

dansk udenrigspolitik er at sikre danske inter-
esser i en aben verden praeget af fred, af frihed,
af demokrati, af respekt for menneskerettighe-
derne, af bevarelse af naturen, af solidaritet og
af ekonomisk samarbejde. Den mélsatning
fornemmer jeg, nar jeg horer indlaeggene i dag,
at der er meget bred tilslutning til:

Hvis jeg skal nevne et fjerde punkt, er der
ogs4 tilslutning til, at Danmark skal yde sit sto-
re bidrag. Faktisk er der blandt et flertal af
ordforerne flertal for, at Danmark yder endnu
mere, end vi allerede gor, bide nar det drejer
sig om udviklingshjelp, og navnlig nar det
drejer sig om solidaritet med @steuropa. Ikke
alene jeg, men mange andre har brugt udtryk-
ket Marshallhjelp om det, der er behov for.

Det femte punkt, jeg vil fremhave, er, at EF
spiller en meget vigtig rolle i forbindelse med
losning af disse problemer. Det er ogsa derfor,
vi i dagsordenen annoncerer en debat ved ind-
ledningen af det danske formandskab. Dan-
mark bor spille en meget aktiv rolle. Vor for-
mandskabsperiode ber vaere en mensterfor-
mandskabsperiode. Man ber ikke kunne kriti-
sere os for at varetage s@rinteresser. Omvendt
bor man heller ikke kunne kritisere os for
manglende engagement. Jeg tror, regeringen
vil kunne paregne meget bred opbakning til et
synspunkt om en aktiv dansk profil undervejs i
formandskabet.

Nar vi ensker en dansk serordning i Dan-
mark, er det i konsekvens af den danske folke-
afstemning. Det er ikke, og dér synes jeg uden-
rigsministeren har ret i sin redegerelse i dag,
det er ikke, fordi vi i Danmark ikke vil deltage
aktivt i det udenrigs- og sikkerhedspolitiske ar-
bejde, tvertimod. ’

Det sjette punkt, jeg har fundet frem, er, at
NATO-medlemskabet stir fast for alle taleres
vedkommende, og det er der ogsé grund til at
udtrykke tilfredshed med.

Endelig spillede det nordiske samarbejde en
rolle i debatten, ligesom det preegede. diskus-
sionen pa Nordisk Rad i gar. Jeg synes méiske
nok, udenrigsministeren kunne have draget
det aspekt lidt klarere frem her under vores
meningsudveksling i dag.

Faren ved en sddan generel debat er, at ikke
alle talere kan ni ind pa alle de brandbare
punkter. Jeg beklager for mit eget vedkom-
mende, at jeg ikke naede at sige, hvad vi mener
om Mellemgsten, om kurderne og om Burma

f.eks., men det har andre ordforere,
mindst hr. Jergen Estrup, taget sig af.
Jeg vil slutte af med to bemarkninger. Det
ene er, at jeg tror, der er en intim forbindelse
mellem den gkonomiske udvikling og alle de
store spergsmail, vi har talt om her i dag: fred,
stabilitet, respekt for menneskerettighederne,
integration. Losningen af den gkonomiske kri-
se, som Vesten spiller en neglerolle i — ved
Vesten forstar jeg USA og EF — er ogsa den
vaesentligste forudsatning for, at vi kan lese en
lang raekke af de andre problemer, vi taler om.
Det er forudsatningen for, at vi far dbnet mar-
kederne, det er forudseetningen for, at investe-
ringer i @stlande og udviklingslande kan blive
lonsomine, det er forudsetningen for vor egen
tolerance over for fremmede i vores eget land
osv. Der er en snazver sammenhzng mellem
gkonomiske konjunkturforleb og politiske kri-
ser i verden, og det understreger, hvor vigtigt
det er at fa gang i ekonomien. ‘
Dernest vil jeg understrege ét aspekt, som
sjeldent fremdrages Vi ‘har i dag talt om
gldskrisen i udviklingslandene som et vigtigt
aspekt. Jeg vil tale om gaeldskrisen i vores del
af verden som en vigtig udenrigspolitisk fak-
tor. Hvorfor har vi svigtet @Osteuropa sé fatalt,
som vi har? Det skyldes ikke kun mangel pa
lederskab og de andre ting, jeg drog frem i
starten; det skyldes ogsid geldskrisen i vor
egen deél af verden. Arven efter Reagantiden er
jo, at ikke bare regeringer korer med stor geeld
og store underskud, men at de ovrige kompo-
nenter i det ekonomiske liv, virksomhederne,
det finansielle system osv., som ellers kunne
have ydet en indsats i den forbindelse, er kom-
met i meget alvorlige geeldsproblemer. Faktisk
er vor handlekraft i en lang raekke af de mest
vitale udenrigspolitiske spergsmal lammet af
vore egne gaeldsproblemer
Til sidst vil jeg kvittere i forhold til det, fru
Mimi Jakobsen sagde under Centrum-Demo-
kraternes landsmede, om de fremmedes stil-
ling i vores-land og vores forhold til flygtninge.
Jeg tror, alle vil indremme, at det ikke er no-
gen let problemstilling at forholde sig til. Der
er ingen nemme losninger pé det problem, og
ingen skal foregogle nogen, at der er det, men
der er brug for en klar holdning til problemet.
Jeg vil gerne, som jeg gjorde, da jeg i sin tid
var formand for Socialdemokratiet, tage den
tanke frem, at de politiske partiers ledere her i
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