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[Aagaard]

.Det tredje element i forslagene, adgang til
syn og sken i forbindelse med bindende for-
handsbesked i ligningsradet, kan vi varmt an-
befale. Jeg er ikke i tvivl om, at det vil give vore
ligningsrdd et betydelig bedre beslutnings-
grundlag fremover.

Jeg skal til slut anbefale lovforslaget til en
hurtig behandling i udvalget.

Svend Aage Jensby (V):

Jeg er opvokset med et system, der har lidt
med jura at gere, og vi har et utrolig godt sy-
stem. Bade i civile sager og i straffesager har vi
et klagesystem og et appelsystem, og hvis man
far medhold, er det modparten eller det offent-
lxge der skal baere omkostningerne. Det synes
jeg er et godt system.

Det har vi ikke haft inden for skatteomradet.
Vi har haft det inden for domstolene, men ikke
i skatteankenavnene og Landsskatteretten.
Det, skatteministeren laegger op til her, er net-
op at udvide dette retssikkerhedsprincip pa
omkostningsomradet. Det er utrolig lidt verd
at f4 medhold i en klage ved Landsskatteret-
ten, hvis det, at man har méttet kebe hjelp fra
revisorer og advokater og andre for at fa sin ret
efter loven, skal koste én mere end det, man
opndr som resultat af sin klage. Jeg synes, at
lovforslaget leegger godt op til at undga denne
urimelighed.

Der er ingen lande — det har vi jo lige hort —
der har s3 tung en beskatning, som vi har her-
hjemme. Derfor er det ogsd rimeligt, at vi fin-
der ud af at skaffe de midler, der er nedvendi-
ge til den omkostningsdakning, der her legges
op til. Jeg tror, det mange gange har varet for
nemt at henvise borgerne til at klage. Det har
man kunnet gore nesten omkostningsfrit, og
det er ikke rimeligt. Dette lovforslag kommer
alle borgere til gode, rige sdvel som fattige.

Jeg tror, at mange — ogsa folk, der tilhgrer
fru Pia Gjellerups parti — har oplevet at fole, at
deres sager ikke er blevet behandlet helt fair
hos de underordnede skattemyndigheder. Alli-
gevel har de afholdt sig fra at klage, fordi den
fornedne ekspertise har kostet for dyrt. Ogsa
disse mennesker kommer dette lovforslag til
gode.

Jeg er med p4, at vi under udvalgsarbejdet
skal finde nogle lesninger pa de tekniske pro-
blemer i forslaget. Vi hilser det yderst velkom-
men, ogsd hvad angir punkterne om syn og
sken og bindende forhandsbesked.

(Kort bemarkning).

Pia Gjellerup (S):

Jeg undrer mig lidt over henvisningen til fru
Pia Gjellerups parti, men jeg foler mig i hvert
fald kaldet til at kommentere indlaegget. For
selvfolgelig er der da ogsd socialdemokrater,
der har skattesager, selvfolgelig er der da ogsé
socialdemokrater — de udger ca. en tredjedel af
befolkningen — der foler, at de kan have god
grund til at fi sagkyndig bistand til at vejlede
sig i forbindelse med sagsbehandlingen.”

Men mine kommentarer til det, der leegges
op til her, er, at det er fuldsteendig voversku-
eligt, hvad der kan ydes dekning til, og det
tror jeg bade Socialdemokrater og alle andre
gerne vil have at vide, inden vi bare stemmer
for et forslag, man ikke kender konsekvenser-
ne af.

Jens Thoft (SF):

Det er jo vigtigt at fastsld, at skattefars opga-
ve ikke bare er at knalde slamberterne, men
ogsa at hjelpe dem, der snyder sig selv. Men
det forudsatter, som fru Pia Gjellerup sagde,
ressourcer. Og det er et problem, at der hver-
ken er ressourcer til at knalde slamberterne el-
ler til at hjelpe de ressourcesvage.

Forslaget i den nuvarende form kan SF ikke
stotte. Jeg vil gerne begrunde det, fordi tanken
er jeg meget opmerksom pa. Mest modstander
er jeg af, at man nu laver omkostningsdakning
i forbindelse med sager i ligningsradet og ved
bindende forhindsbeskeder i ligningsridet.
Det er et-af de omréder, hvor jeg synes man
skal holde fast pd brugerbetalingsprincippet.
Hvis man har s& indviklede skatteforhold, at
man ikke kan klare sig med en lovsamling eller
den lille »Snyd ikke Dem selv i skat«, somjeg i
ovrigt kan anbefale, synes jeg, det er rigtigt, at
man ogsa betaler for udgifterne ved det.

Jeg er ogsd modstander af — sddan som jeg
laeser forslaget, jeg forstod, at fru Pia Gjellerup -
ikke helt lzste det sddan — at tilskuddet gel-
der, hvad enten skattefar taber eller vinder,
hvad enten det er skatteyderen, der taber eller
vinder, s skal han have tilskud til sine udgif-
ter.

Sa er jeg utilfreds med, at der i loven ikke
udstikkes retningslinier for, hvordan tilskud-
det beregnes, og jeg har ligesom fru Pia Gjelle-
rup undret mig over den kryptiske bemark-
ning om, at pengene skal hentes ind via en ud-



