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[Frank Jensen]

har veret udgangspunktet, at forzldrene, da
de besluttede sig til at fi barnet, ville leve sam-
men. Men ®gteskabet som institution giver alt-
sa nogle rettigheder, som de foraldre, der ikke
har indgaet agteskab, ikke har, og det er i den
forbindelse, jeg mener, at vi er pi kant med
FN-konventionen.

De besvarelser, som justitsministeren har
givet os, viser, at 8,5 pct. af de faedre, der anse-
ger om samvarsresolution, ikke far den, og i
de tilfeelde opfylder man altsd ikke de mal, vi
har sat os i myndighedsloven, nemlig at bern
skal have en tet kontakt med begge foreldre.

I Socialdemokratiet er vi da helt klar over, at
vi ikke har fundet de vises sten. Der kan ikke
tages patent pa disse forslag, fordi det er et
omrade, der mé udvikle sig i takt med, at fami-
liemensteret udvikler sig i samfundet.

Naér justitsministeren siger i sin afvisning af
vores forslag, at foreeldrene bare kan indgi sg-
teskab og dermed sikre sig, at barnet far de ret-
tigheder, ma jeg sige til justitsministeren, at det
jo er et fromt forslag, nér situationen er den, at
45 pct. af alle born i dag fades i ikkesamgifte
familier, og uanset om vi kunne have parti-
massige onsker, som fru Inger Stilling Peder-
sen giver udtryk for, om, at foreldrene gifter
sig, er virkeligheden en anden, nir op mod
halvdelen af alle born fedes i ikkesamgifte fa-
milier.

Det er vi nedt til at tage hidnd om i vores
lovgivning og have som udgangspunkt for en
regelregulering af myndighedsspergsmailet.
Derfor mener Socialdemokratiet, at udgangs-
punktet mé vere, at et barn fra fodslen har to
foreldre. Der vil s& vare sager, hvor det er i
barnets interesse kun at have kontakt med den
ene af foraldrene, og i de tilfeelde ma domsto-
lene tilkende vedkommende eneansvaret. Jeg
er nemlig enig i fru Eva Kjer Hansens syns-
punkt om, at vi med rette i hgjere grad kunne
tale om forzldreansvar frem for om foraldre-
myndighed. Det er vigtigt, at vi som politikere
og lovgivere ogsé har det med som et budskab
til vores vaelgere, at vi nok i haj grad har udvik-
let en ansvarsleshed over for at s@tte bern i
verden, saledes at det er nadvendigt, at vi alle
sammen bidrager til en storre ansvarsfolelse
over for bernene.

P4 samme mdde mener jeg, at det er et pro-
blem, at vi bliver sa blufaerdige. Det er jo ken-
detegnende for debatten ogsa her i dag, at vi

bliver sa blufaerdige, nir vi som politikere skal
forholde os til de forhold, mennesker har i de-
res private hjem. Vi holder os ikke tilbage med
regulering og lovgivning, nar folk forst treeder
ud af deres private hjem, men der er stor blu-
feerdighed, nar vi kommer indenfor; vi vil helst
ikke lovgive og tage medansvar for de skaeb-
ner, som leves bag hjemmets fire vaegge. Men
ndr det drejer sig om bern, er vi som politikere
nedt til at sikre, at vi og lovgivningen er deres
advokater, sddan at bernenes interesser sikres;
derfor ensket om, at vi far kigget vores lovgiv-
ning pd omradet igennem.

Jeg vil selvfolgelig rette en tak til de ordfere-
re, som har lovet en meget positiv medvirken
under udvalgsbehandlingen, og til hr. Tom
Behnke og hr. Niels Helveg Petersen for de
meget positive tilkendegivelser af, at her er no-
get, vi skal have set igennem, og som vi ogsa
burde sztte sagkyndige folk pé for at fa det
gjort pd den rigtige made.

Jeg vil sige til hr. Tom Behnke, at jeg er me-
get enig i de synspunker, som hr. Tom Behnke
fremforte pd Fremskridtspartiets vegne, nemlig
om de problemer, som er i den nuvarende §
10, hvorefter den fzlles foreldremyndighed
kan og skal opsiges, nar bare den ene af foral-
drene onsker det; der kreves ikke nogen argu-
mentation eller nogen vurdering af, hvad der
er bedst for barnet.

Vi ved alle sammen, at i mange af disse sager
er foreldrene pavirkede af opbruddet og psy-

"kisk ude af balance, og sé er det altsa vigtigt, at

en radgivningsinstans kan sige til foreldrene,
at selv om de ikke kan finde ud af at f& segte-
skabet til at fungere, har de alligevel et felles
ansvar for de bern, de har sat i verden. Vi mé
preve at finde nogle rammer for, hvordan vi
sikrer bern de bedste opveaekstvilkir med kon-
takt til begge foraldre.

Her kommer vi sd ind péd de frivillige § 27
a-samtaler, som et alt for stort antal foreldre
siger nej tak til; og specielt blandt de forzldre,
som har sikret sig foreldremyndigheden ved
domstolene, er der et meget stort antal, der si-
ger: Nu har jeg sikret min ret og har fiet mine
egoistiske behov opfyldt, s& nu vil jeg ikke dis-
kutere dette laengere med den anden foraeldre-
part. Det siger vi er for ansvarslest, og at vi her
mé skride ind og krave, at der laves en pligt-
og ansvarsfordeling mellem foreldrene, hvis
domstolene vurderer, at begge foreldre er lige
egnede som foreldre.



