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[Undervisnings- og forskningsministeren]

Degn sagde, de hvide i nogle skoler og de mor-
ke i andre skoler, men det far jo altsa ikke Sko-
le og Samfund til at ga imod forslaget.

Jeg vil ogsa minde fru Helle Degn om, at de
betenkeligheder, hun har, og som hr. Ole Vig
Jensen til dels tilsluttede sig, er betenkelighe-
der, begge ordferere si ogsad matte have haft,
dengang vi for et par ar siden vedtog, at der
skulle vaere frit skolevalg inden for kommu-
nens granser.

Vi har jo vedtaget, at ingen jordisk magt in-
den for kommunens grenser kan forhindre en
elev i at komme i en anden skole, hvis denne
skole siger ja, og hvis det ikke betyder gkono-
miske merudgifter for kommunen. S3 alt det
dér med de hvide og de sorte har vi levet med;
det star allerede i loven. Det eneste nye er, at
det samme nu geelder pa tvers af kommune-
graenser, som vi for lengst har vedtaget gaelder
inden for kommunegrenserne.

Jeg bliver derfor nedt til at papege, at bade
fru Helle Degn og hr. Ole Vig Jensen sagde
noget, som udelukkende vedrerer det forslag,
der er gennemfort for et par 4r siden, og som
ikke vedrerer det, vi her taler om. Her taler vi
kun om, hvorvidt der skal geelde det samme pa
tveers af kommunegrenser, som der gelder in-
den for kommunens grenser. Og s har det in-
gen mening at tale om hvide skoler og sorte
skoler, nedlaeggelse af sma skoler osv. Det er
meningslest i denne forbindelse. Det skulle
man have talt om, da vi for et par ar siden ved-
tog de geldende regler.

Er der sa sket ulykker her i sommer, da man
valgte skoler? Nej, ingen som helst. Kan nogen
n@vne €t eneste problem, der er opstiet som
folge af det, vi dengang vedtog? Nej. Her er vi
virkelig totalt fri for et eneste eksempel, og det
vidner jo lidt om, hvad det er for et problem, vi
har med at gore. Det er et marginalproblem,
som generer nogle mennesker voldsomt, men
som vi kan lese uden omkostning for samfun-
det, uden omkostning for kommunen, pa den
enklest tenkelige mide, nemlig, som jeg sag-
de, ved at flytte et lille komma i lovgivningen.
S4 enkelt kan det gores. Det er ikke bureaukra-
tisk. Det er ikke et stort apparat.

Jeg er glad for, at hr. Aage Frandsen her
kom op og bevidnede, at SF har &ndret stand-
punkt, nar det gelder frit skolevalg. Hr. Aage
Frandsen og jeg har ellers skrevet artikler om
den sag, is@r i Jyllands-Posten, for et par ar

siden. Men sé& havde SF vistnok en kongres —
eller hvad det nu hedder i SF — hvor man be-
sluttede, at nu kunne det vere nok med den
dumme strid med den liberale minister, for
den havde man jo tabt pa forhiand, og man
kunne lige s godt se i ojnene, at der ogsa var
mange SFere, der var tilhangere af frit skole-
valg. Og s& sadlede man om, det kunne man
here i dag. Jeg tror ogsé, det er hr. Aage Frand-
sen, som har @ren for, at der blev sadlet om.
Det skal hr. Aage Frandsen have tak for.

At han sd kom til at foresl4 en meget bureau-
kratisk lesning med en bemyndigelse til mini-
steren til at rende rundt og plage skolevase-
nerne, beklager jeg. Lad os nu valge den enkle
model, som ikke gor nogen som helst skade.
Det er den, der er foresliet her.

P4 gymnasieomradet har ordfererne veeret
mere forbeholdne. Det er fuldstendig rigtigt,
som flere har sagt, at problemet ikke er sa stort
p& gymnasieomr&det. Nar heringssvarene var
sd negative, hang det vel sammen med, at vi i
det oprindelige udkast forbed fordelingsudval-
gene, men det har vi jo bledt op, sddan at man
gerne mé have fordelingsudvalgene. Men jeg
kan da oplyse, at f.eks. Kobenhavns Kommu-
ne mig bekendt ikke har noget serligt enske
om at bevare fordelingsudvalgene; i herings-
svaret melder man meget bledt pa det punkt.

S4 hvis det er fordelingsudvalgene, som er
problemet, skal man lige huske, at dem kan
man godt bevare. Det er da muligt, at vi skal
skrive det noget tydeligere; det kan veare, vi
skal formulere det p4 en anden made.

Det eneste, regeringen har pa hjerte i denne
sag, er, at vi gerne vil undgd, at man deporterer
hele hold fra én egn af amtet til en anden, for
det synes vi er urimeligt. Ogsa selv om man
kan have regionalpolitiske grunde til det, sy-
nes vi, det er urimeligt, at et helt hold gymna-
sieelever skal sendes fra den ene skole til den
anden, hvis der vitterlig er plads p& den skole,
hvor de helst vil ga.

Men her erkender jeg, at det pa landsbasis
ikke er mange hold, det drejer sig om. Det an-
tal hold, som dette lovforslag vil udelukke flyt-
ning af, kan nok telles pi to hender, maske
endda pa én hand. S& det er ikke nogen stor
sag; det erkender jeg.

P4 den anden side er regeringens lovforslag
jo udtryk for en betydelig forenkling, sa hvor-
for ikke acceptere det? Men lad os tale om det.



