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[Peter Christensen] 

Jeg vil gerne spørge ministeren, om han kan 
bekræfte, at det ikke er meningen, at der skal 
slækkes på de bestemmelser, der i øjeblikket er 
for at beskytte fiskene i Randers Fjord og Gu- 
denåsøerne. Gudenåudvalget og Danmarks 
Naturfredningsforening har netop haft fore- 
træde for Miljøudvalget, og her har man op- 
fordret til at undersøge mulighederne for at 
forbyde særlig belastende fangstredskaber i så- 
vel Randers Fjord som i Gudenåsøerne. 

Jeg vil gerne på Socialdemokratiets vegne 
opfordre ministeren til at tage godt imod den- 
ne henvendelse, når den engang når frem til 
ministeren, hvis den ikke allerede er kommet. 

I Socialdemokratiet er vi indstillet på at 
medvirke til et så skånsomt fiskeri som overho- 
vedet muligt til gavn for miljøet, men vi er selv- 
følgelig også indstillet på at sikre borgernes 
mulighed for at drive fiskeri, når det bliver 
gjort på en ordentlig og rigtig måde. 

Resultatet af udvalgsarbejdet vil være afgø- 
rende for Socialdemokratiets stilling til lovfor- 
slaget. 

Fischer (KF): 
Jeg skal meddele, at den konservative folke- 

tingsgruppe kan anbefale, at vi vedtager dette 
lovforslag, der jo indeholder forskellige be- 
stemmelser. Jeg har bemærket hjemmelen til 
havbrugerne, der skulle give dem mulighed for 
at indfange undslupne fisk, og det er sikkert 
helt rigtigt, at man indsætter en sådan bestem- 
melse. Så kan man altid diskutere, om det er en 
let sag at gøre det. Det afhænger nok af flere 
forhold, men dér kan det jo være, at de må ind- 
drage erhvervsfiskerne i sådanne bestræbelser. 

Vi mener også, det er rigtigt at få klart ad- 
skilt erhvervsfiskeri og fritidsfiskeri med den 
bestemmelse, der kommer ind i loven, og kan 
som sagt anbefale vedtagelse. 

Mejdahl (V): 
Da Venstres ordfører i denne sag, hr. Svend 

Heiselberg, også er forhindret i at være til ste- 
de under dette lovforslags behandling, skal jeg 
give udtryk for Venstres synspunkter. 

Lovforslaget har jo væsentligt det samme 
sigte som den lov, vi vedtog sidste år på fersk- 
vandsområdet. I det væsentlige er der ikke de 
store ændringer i forhold til den administra- 
tion af loven, vi kender i dag, og nok er der tale 
om en bemyndigelseslov, men det er alligevel 

således, at fiskeriets berørte organisationer ta- 
ges med på råd om, hvorledes loven skal admi- 
nistreres. 

Det nye er et omsætningsforbud for lystfi- 
skernes fangster. Da der tidligere er vedtaget 
strenge krav om at vise hensyn til erhvervsfi- 
skere, skal Venstre også anbefale et sådant om- 
sætningsforbud, og da det fra fritidsfiskernes 
side påstås, at der ikke fanges ret meget med 
det antal redskaber, en fritidsfisker må bruge, 
kan det vanskeligt genere nogen, at vi vedtager 
dette omsætningsforbud. 

Med disse ord skal jeg på Venstres vegne an- 
befale lovforslaget. 

Birthe Hansen (SF): 
Den eksisterende lov indeholder åbenbart 

en, detaljebeskrivelse, som gør den uklar og 
svær at forstå, samtidig med at bestemmelser- 
ne på visse punkter er forældede, når der ses 
på de hensyn, som loven skal varetage. 

Det fremsatte forslag lægger derfor op til en 
forenkling samt et ønske om, at de mere detal- 
jerede forskrifter fastsættes administrativt i 
håb om, at man så hurtigere vil kunne tilpasse 
reglerne til en given situation. Om det vil blive 
resultatet, skal jeg ikke vurdere her, men alene 
sige, at den foreslåede forenkling har vi ikke 
noget imod. 

En reel ændring er der i forslagets § 12 c, 
som, hvis det vedtages, kommer til at indehol- 
de et omsætningsforbud, der er ønsket for at 
imødegå de urimelige situationer, hvor lyst- og 
fritidsfiskere kan lande og omsætte kvoterede 
fiskearter uanset de meget stramme regler, der 
gælder for erhvervsfiskeriet på samme område. 
Godt nok kan man, som det står beskrevet i 
bemærkningerne, allerede nu fastsætte mæng- 
debegrænsninger. Men da en overvejende del 
af lyst- og fritidsfiskeriorganisationerne kan 
tilslutte sig et forbud ud fra den betragtning, at 
forståelsen og opbakningen vil være større, når 
der bliver tale om en lovregel, har vi heller ikke 
noget imod det. 

Så er der en opstramning i § 3, stk. 5, og den 
er vi også positive over for. 

Men jeg har et lille praktisk problem, og det 
er med hensyn til det nye stk. 7 til § 14. Mit 
spørgsmål er: Når disse fisk undslipper fra 
havbruget, skal man så ud og indhente tilladel- 
se til at tage dem op, eller har man sikret sig 
denne tilladelse på forhånd? For hvis det sid- 


