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[Karen Jespersen]

udlejningsejendomme. Det kan vi ogsa stette,
men vi vil henstille til boligministeren, at mini-
steren kommer i gang med at fi lavet en ny
lesningsmodel for det problem, der gemmer
sig bag dette punkt.

Med disse bemarkninger skal jeg tilkende-
give vores positive holdning til forslaget.

Erik Larsen (V):

Lovforslag nr. L 91 indeholder ikke de store
og gennemgribende @ndringer. Der er fortrins-
vis tale om mindre justeringer og tilpasninger
til geeldende lovgivning.

Lad mig kort navne et par af punkterne. Mi-
nimumskravet for tilbagebetaling af for meget
udbetalt boligstatte pa 600 kr. kan vel betegnes
som en hensigtsmessig regelsanering. Af hen-
syn til kommunerne er det jo ogsa pa sin plads
at f4 justeret bestemmelserne for de befolk-
ningsgrupper, som er omfattet af udleendinge-
loven, s& kommunerne kan fi den fornedne re-
fusion af boligstetteomkostningerne. Forlen-
gelsen af ordningen, hvorefter Grundejernes
Investeringsfond refunderer staten en del af
udgifterne til ydelsesbidrag pa nominelle 14n,
som er optaget til finansiering af verdifor-
egende bygningsudgifter i private udlejnings-
ejendomme, kan Venstre ligeledes stotte, lige-

som vi kan stette udvidelsen af tilsagnsbelebet

fra 2,5 mia. til 2,7 mia. kr.

Venstre kan stotte lovforslaget, og pa De
Konservatives vegne vil jeg ogsa gerne give til-
slutning til forslaget.

Pelle Voigt (SF):

SF har ikke noget at indvende mod det fore-
liggende lovforslag, og vi vil gerne tilsige bo-
ligministeren en positiv udvalgsbehandling.
Det forekommer os, at der er tale om rimelige
og fornuftige justeringer af den eksisterende
lovgivning.

Kim Behnke (FP):

Forslaget har karakter af, at man har haft
lidt blandede bolcher liggende i Boligministe-
riet og har samlet dem i et lovforslag med et
meget varieret indhold. Det gor det selvfolge-
lig besverligt at foretage en helhedsvurdering
af forslaget, men det ma vi vende tilbage til,

ndr vi ser, hvad udvalgsarbejdet har medfert. -

Lad mig komme med et par bemarkninger
til elementerne i forslaget. For det forste synes

vi, at bagatelgransen er en glimrende idé, og
jeg haber, at boligministeren kan inspirere den
nyudnavnte skatteminister til at indfere en til-
svarende regel. Alt for ofte m4 store dele af be-
folkningen jo munire sig, nar lokalpressen vi-
derebringer billeder af girokort med opkraev-
ninger p4 én krone eller tilbagebetaling af
overskydende skat pa 2 kr. osv. Med de meget
store administrative omkostninger, der er ved
den slags, er det selvfolgelig absolut seriost og
fornuftigt at have sddan en 600 kr.-bagatel-
greense. Det kan vere, der kan argumenteres
for, at den skal ga ved 700 kr. eller 500 kr., men
vi er absolut tith@ngere af en sidan bagatel-
grense. De redaktionelle endringer har vi
selvfalgelig heller ingen indvendinger imod,
og det var sa de forste to elementer.

De sidste to elementer er vi til gengzeld knap
s& begejstrede for. Ferst afsnittet om Grund-
ejernes Investeringsfond. Det er jo endnu en
gang et eksempel pd denne cigarkassegkono-
mi, hvor man udbetaler ved den ene cigarkasse
og krever ind ved den anden. Det var dog
langt bedre at lade pengene blive i Grundejer-
nes Investeringsfond og lade grundejerne selv
disponere over dem frem for denne frem- og
tilbageforsel, s det punkt er vi ikke absolut
begejstrede for, og derfor vil vi meget gerne ha-
ve belyst nermere, hvilke konsekvenser det
far. Men umiddelbart ma vi sige, at det ikke er
noget, vi kan udtrykke begejstring for, serlig i
betragtning af, at vi allerhelst sd, at den ord-
ning slet ikke fandtes.

S4 er der endelig det sidste punkt tilbage, og
det er maske ogsa det, som vi fra Fremskridts-
partiet naerer den sterste skepsis over for. Det
er spergsmalet om, hvorvidt boligtilskuddet til
asylansegere og andre, der er omfattet af ud-
l&ndingeloven, skal udbetales pa den ene eller
den anden méde. Situationen er nemlig den, at
vi mener i Fremskridtspartiet, at disse perso-
ner slet ikke skal veere berettigede til at modta-
ge hjzlp via boliglovgivningen. Hvis man en-
sker at bosatte sig i Danmark, ma man pé for-
hénd gere sig klart, hvilke omkostninger der er
ved at bo i Danmark, og ikke komme med for-
ventningen om, at vi via statskassen subsidi-
erer deres ophold. Uanset om det er en ameri-
kaner, en svensker, en iraner eller en borger i
det tidligere Jugoslavien, er vores synspunkt
det samme, nemlig at de, der kommer hertil,
mad betale den fulde boligudgift uden subsidi-
er.



