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fra, og derefter bliver der meget, meget kree-
vende forhandlinger mellem partierne i de
kommende uger.

Regeringen skal drefte disse temaer med al-
le otte partier. Jeg m& minde om, at selv om det
er vaerdifuldt, at regeringen og Socialdemokra-
tiet bliver enige, sa er det altsd ikke nok. Det er
ogsa vigtigt, at vi har kontakt og harmoni og
ndr et resultat, som kan f4 tilslutning fra CD,
Det Radikale Venstre, forhabentlig ogs& Kri-
steligt Folkeparti og gerne endnu flere.

Derfor blev jeg ogsd sorrigfuld — det er det
bedste ord, jeg kan finde — da hr. Svend Auken
over Ritzau i formiddags sagde, at avisrefera-
terne fra meodet med kansler Helmut Kohl ikke
rummede et ord om de searlige danske forbe-
hold. Det er jo ikke rigtigt. Alts4, her foreligger
en grov og ®rgerlig misforstielse, og derfor er
det ogsé godt, at vi i dag far talt ud om det og
far det ryddet af vejen. Vi kan jo ikke leve —
ingen af os — af misforstielser.

Nu kommer jeg til at sige noget, som i og for
sig byder mig inderligt imod, men der er ingen
vej udenom: Det star i Ekstra Bladet! (Munter-
hed).

I Ekstra Bladet her til morgen skrives blandt
andet meget godt i en fortreffelig reportage
over sammenkomsten i gdr i Bonn: »Netop
narheds-princippet, som Kohl ogs gér sterkt
ind for, kan bruges til at rydde betaenkelighe-
der af vejen, ...« — altsd det er det med neer-
hed, dbenhed osv. Men sd kommer det seerlige:
»De danske forbehold over for den monetere
union og en fxlles forsvarspolitik mener
Schliiter til gengeeld er rene danske anliggen-
der ...« Og sa siger jeg ifolge Ekstra Bladet,
der selvfolgelig har skrevet efter de band, jour-
nalisten anvendte — de andre journalister har
sikkert ogsd brugt band: » Vi har ikke forpligtet
os til at deltage i den tredje fase af den mone-
teere union med faelles centralbank og falles
ment. «

Altsé forsvar, monetar union, falles central-
bank, felles ment, det er srlige danske forbe-
hold.

Men jeg ter ogsa godt rebe her i Folketinget
— der jo er en snaver kreds —~ selv om det er
mod s&dvane, at jeg har allerede til radighed
det referat af samtalen mellem undertegnede
og kansler Kohl, som fandt sted i gar eftermid-
dags, og som er udarbejdet af en diplomatisk
medarbejder. 1 det star der, hvad den danske

statsminister understregede over for kansleren
var serlige danske problemer:

1) Tredje fase af @MU’en,

2) Det forsvarspolitiske samarbejde,

3) Problemer omkring unionsborgerskabet
og

4) Przcisering af, at EF ikke skal blande sig
i det sociale niveau.

Det er de vigtigste ting. Jeg navner det, fordi
det er mig magtpaliggende at sige til Folketin-
get, at naturligvis har vi i de samtaler, vi hidtil
har fort — og det vil vi ogsa gere, nir udenrigs-
ministeren og jeg pa onsdag i neste uge skal
besoge praesident Mitterrand — gjort helt klart
opmarksom pa, at: Jo, vi leegger meget vaegt
pé, at mest muligt af det, der nu skal suppleres
med og klargeres med i forhold til den negne
Maastrichttekst, ber vi gere til feelles gods,
som jeg plejer at sige.

De sidste maneders omfattende debat efter
det danske nej, og det tor siges, at det har den
vaeret — altsd det kan godt veere, vi har udlest
nogle stemninger rundt om i Europa, i Tysk-
land, i England, i Frankrig, hvor knap 50 pct.
stemte nej — peger pé, at vi har felles proble-
mer, og vi ber lese dem, undgd centralisme,
undgd federalisme, g& ind for nerhed og fi
praciseret, hvordan vi skal bruge dette fortraf-
felige princip d4benhed. Det er felles gods, og
det er jeg sikker pad at de andre lytter meget
bedre til nu, end de gjorde, for Maastrichttrak-
taten blev afsluttet dernede i Holland, hvor vi
jo byggede pa det danske memorandum, som
indeholdt meget, vi fik gennemfort, men ogsé
noget, vi ikke fik gennemfert. Og det er det sid-
ste, jeg tror de andre er villige til at lytte til nu.

Men ved siden af det, der er felles gods, er
der ogséd en rekke danske serlige vilkar, som
vi nedvendigvis som regering ma fore frem, for
det ansker Folketinget at vi skal. Og s& gor vi
det, og vi vil arbejde af al evne for at nd et
resultat, som Folketinget kan stotte, og som vil
gore det muligt for os at fortaelle vores befolk-
ning — og nu mé jeg, for at ingen misforstar
mig, sige: hvis og nér vi skal have den anden
folkeafstemning — at: Jo, vi stemmer om Maas-
tricht, men vi stemmer ogsa om et andet grund-
lag, som betyder, at vi foler os bedre tilpas. Vi
foler: Jo, nu kan vi stole pé, at vi kan bevare
vores nationale identitet, som vi ensker. Nu
kan vi stole pa, at EF-institutionerne har faet
klar besked om, at de kun skal lase de proble-



