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[Birgitte Husmarlk] .

mig ganske glimrende uden for forligskredsen,
specielt da det er et noget folsomt omréde,
- man her fortsatter med at lovgive pd. Det har
ikke veeret vores kop te, at man skulle lovgive,
men vi folte, at vi var nedt til at hjelpe mini-
steren for et halvt ar siden. Det gjorde vi sé,
men vi ville foretrekke, at man kunne fa nogle
ordninger, sadan at man ikke fortsat beveeger
sig ud i lovgivning pa dette omréde.
Lovgivning pa dette omride er et problem,
og specielt hvis man ikke opstiller en mélsat-
ning for apotekerne, specielt hvis man ikke
stiller nogle krav om, hvad det er for nogle
funktioner, apotekerne skal udfere, specielt
hvis man ikke siger en lyd om, hvordan apote-
kerne skal indga i samarbejde med det ovrige
sundhedsveasen, er det meget vanskeligt at fa
nogen mening i, at man fastsatter nogle fiktive
beleb og en fiktiv procentsats, som vi selvfel-
gelig vil sette spergsmélstegn ved. Hvad er
det, de dér 2,5 pet. i produktivitetsforbedring
skal tages af? Hvordan bliver de beregnet? Dér
synes jeg ikke deter tilstreekkeligt, at man hen-
viser til, at det er det, man i ovrigt ger ved sta-
tens virksomheder. Det gor det hverken verre
eller bedre. ’
Det, forslaget indeholder, er, at man forud-
satter et apotekervaesen med et rimeligt servi-
ceniveau. Der er ikke nogen reference til de
ting, vi fastsatte for et halvt ar siden, da vi fast-
lagde, at der ikke pa det tidspunkt skuile ske
en reduktion af personalet, fordi vi ikke havde
nogen begrundelse for, at det ikke ville inde-
bare, at man kunne risikere, at en reduktion af
personalet ville medfere en mere usikker betje-
ning af de borgere, der har brug for vejledning.
Det gzelder forst og fremmest de ldre menne-
sker, der konsulterer apotekerne, men det gel-
der ogsa de hjemmehjzlpere, der kommer pé
de xldre menneskers vegne. Der er faktisk
brug for vejledning af de mennesker. .
Dermed veare ikke sagt fra SF’s side, at der
ikke kan vere udmarket grund til at reducere
apotekets bemanding. Det er muligt, at lasger-
nes indforelse af edb og en bedre udnyttelse af
stregkoder m.v. vil kunne indebzre, at man ik-
ke behover s& meget personale. Men lad os fa
en grundig gennemgang af det, s& vi kan se,
hvad det er for et grundlag, vi beslutter det pa
_ i stedet for en procent, der*hedder 2,5. Det er
ligesom ikke rigtig til at have med at gare.

Derfor har vi stillet nogle spergsmél til mini-
steren, og dem afventer vi svar pd; og svarene
vil selvfolgelig vaere afgorende for vores ende-
lige stillingtagen til dette forslag. Men det ly-
der, som om der er lidt bevagelse i forligskred-
sen, og det synes jeg lyder interessant. S4 det
afventer vi. - '

Pia Kjzrsgaard (FP):

Det foreliggende forslag er udmentningen af
den del af finanslovaftalen, der omhandler en
begrensning af apotekernes bruttoavance og
overskud samt krav om rationaliseringsbespa-
relser pa 2,5 pct. Spergsmalet er, om det er mu-
ligt at udmente denne del af finanslovforliget,
s& apotekerlovens § 45 overholdes og apoteks-
sektoren i stedet liberaliseres. Disse og andre
forhold vil vi meget gerne forsege at belyse un-
der udvalgsarbejdet. '

Fremskridtspartiet mener, at de endringer,
der er brug for inden for apotekervasenet, er
liberaliseringer og skonomiske opstramninger.
Bl.a. vil vi meget opfordre regeringen til at
komme med forslaget om en liberalisering pa
markedet, sddan at bl.a. hdndkebsmedicin kan
kobes andre steder end pa apotekerne.

Som forslaget foreligger, kan vi ikke stemme
for det, og jeg vil sige, at Fremskridtspartiet
gleder sig over, at der tilsyneladende ogsa er
opstiet lidt uenighed i forligskredsen om dette
forslag. Vi ser, hvad det udmenter sig i

Lis Noer Holmberg (CD): .

Det kan gores meget kort. Dette forslag om
apotekernes bruttcavance er finanslovstof,
men hvis der imidlertid skulle vare tvivls-
spergsmal om dette punkt i forligskredsen, ma
vi se pa det under udvalgsarbejdet.

Elisabeth Arnold (RV):

Flere tidligere ordferere har vaeret meget ba-
stante og faste i melet, da de kundgjorde, at
dette forsiag var en del af finanslovaftalen, og
at det var forligsstof.

Fra Det Radikale Venstres side vil vi sige, at
det er vi ogsa fuldsteendig klar over. Det er for-
ligsstof. Men vi vil alligevel henlede opmaerk-
somheden pa, at Tinget for et halvt 4rs tid si-
den behandlede et tilsvarende lovforslag, og
deri var indbygget en aftale, som man kunne
komme i tvivl om var overholdt med dette lov-
forslag.



