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[Fogh Rasmussen]

vil lave en skattereform. Jeg star her med et
sakaldt sidepapir, et af de papirer, der oprin-
delig ikke var offentliggjort, men som nu er
kommet frem, og som siger noget mere detalje-
ret om denne skattereform, herunder at der
skal ske en beskering af rentefradraget. Men
samtidig siger regeringen, at sa skal den enkel-
te familie i egen bolig gives en garanti, si der
ikke ma ske en formindskelse af ridighedsbe-
lobet for den enkelte familie i egen bolig.

Flere af Tingets medlemmer forsegte i gir at
fa et klart svar fra skatteministeren pa, hvad
denne garanti indebzrer, men der bredte sig,
tor jeg nok sige, megen uklarhed efter skatte-
ministerens mange forskelligartede svar.

Derfor stiller jeg nu hr. Frank Jensen to kor-
te spergsmal, for jeg tror, det kunne vaere nyt-
tigt for debatten i dag at f& afklaret det allerede
fra starten. For det forste: Hvad skal man for-
std ved det radighedsbeleb, der ikke ma gi
ned? Og for det andet: Hvad skal en familie
gore, sifremt den konstaterer, at rddighedsbe-
lobet gar ned som folge af den skattereform,
regeringen planlegger? Jeg kunne si foje et
tredje spargsmal til: Omfatter garantien ogsa
en garanti for ejerboligindehaverne, hvis deres
ejerbolig falder i pris?

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg vil ogsa gerne byde hr. Frank Jensen vel-
kommen pa posten som politisk-ordferer.

Hr. Frank Jensen roste selvfolgelig det rege-
ringsgrundlag, der er udarbejdet. Vi var vel og-
sa blevet mere overrasket, hvis det var noget
andet, vi havde hert heroppefra. Men hr.
Frank Jensen sagde ogsd, at nu var det meget
konkret, og nu havde vi fiet en regering, der
for alvor ville gore en indsats mod arbejdslos-
heden.

Til det vil jeg fra SF’s side sige, at det haber
vi sandelig. Vi har jo lige fiet en konjunktur-
oversigt, som viser, at der bliver 335.000 ar-
bejdslese i &r, og det er for os at se en helt
vacceptabel udvikling. Derfor er vi meget
spendt pa, om vi ogsd far et skift i politikken
herinde, om vi nu virkelig har faet en regering,
der vil gore noget ved det.

Derfor vil jeg sperge lidt mere konkret om,
hvad regeringen leegger op til. Regeringen skal
jo i lebet af foraret begynde at forberede sin
finanslov for 1994. Er det sddan, at hr. Frank

Jensen kan lofte sloret for, hvor stor en effekt
imod arbejdslesheden der vil udgé fra den fi-
nanslov, som man laver? Jeg beder ikke om en-
delige tal for, hvordan arbejdslesheden udvik-
ler sig, for det er noget usikkert noget; det af-
hanger af de internationale konjunkturer, det
afhaenger maske ogsa af det pres, der er mod
kronen i gjeblikket, og af s& meget andet. Men
hvor stor en effekt vil der veere i den del af det,
som regeringen har styr pd, altsd de forslag,
den selv kommer med? Vil der vere tale om, at
denne regering forlader de dogmer, der var i
KV-regeringens tid? Kan vi nu forvente, at der
kommer nogle nye ordinere stillinger i den of-
fentlige sekior til lgsning af patreengende be-
hov inden for bernepasningssektoren, hjem-
mehjalpssektoren osv.? Er vi feerdige med at
lave de dér halvhjertede stillinger inden for ak-
tiveringsordningerne? Far vi nu fulde og ordi-
nare stillinger pa almindelige vilkar? Far vi nu
en ordentlig indsats pa uddannelses- og efter-
uddannelsesomradet, en indsats, der lever op
til det, den radikale partileder, den nuvarende
gkonomiminister, tidligere formulerede sddan,
at vi skulle bytte om pa antallet af arbejdslese
og antallet af mennesker, der var under uddan-
nelse?

Det var en malsatning, der blev fremsat sid-
ste sommer. Vil regeringen leve op til det? Er
ambitionsniveauet sé hejt, at vi andre kan tro
pa, at der rigtig kommer til at ske noget pa ar-
bejdsleshedsomradet?

(Kort bemzrkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Inden hr. Frank Jensen far lejlighed til at
svare pd den byge af spergsmaél, der er stillet,
foler jeg trang til at sige noget, for der 14 jo i
det, som blev sagt fra SF’s side, ikke et sporgs-
mal til hr. Frank Jensen, men en beskyldning
mod Centrum-Demokraterne for, at vi ikke var
loyale, ikke enskede at vere loyale i et rege- .
ringssamarbejde.

M4 jeg sige for det forste, at al diskussion
om union er jo snak ud i luften. Det sagde vi
for folkeafstemningen. Der er ikke noget, der
hedder politisk union i den forstand, at der
skal sidde nogle i EF og bestemme over Dan-
mark. Det foreligger ikke, og det har aldrig fo-
religget; det star nu helt klart efter Edinburgh-
udtalelserne. @konomisk union er vi leengere
fra end nogen sinde; vi kan ikke engang holde



