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[Kirkegaard]

Jeg lagde merke til udtrykket »aktuelle«
overvejelser. Det vil sige, at skatteministeren
ikke vil tage afstand fra, at der er overvejelser.
De er bare ikke aktuelle, og det vil sige, at det
ikke er noget, man spiller ud med her og nu. S&
jeg synes faktisk, der er grundlag for, at skatte-
ministeren tager ordet igen og svarer pa de
supplerende sporgsmal.

Ole Donner (FP):

Det er dbenbart et forslag, som optager man-
ge partier og i hvert fald en stor del af befolk-
ningen. Jeg har set i dagspressen, at Venstre vil
fremsatte et forslag, og den konservative spor-
ger i dag har tilsyneladende overset, at jeg alle-
rede den 23. februar pid Fremskridtspartiets
vegne fremsatte et forslag netop om at @ndre i
ligningsloven vedrerende reprasentationsud-
gifter.

Men jeg vil da gerne sperge ministeren, om
ministeren har set lovforslag nr. L 193, og om
ministeren allerede pa nuvaerende tidspunkt
kan komme med nogle tilkendegivelser om
lovforslaget, for det er jo netop fremsat af be-
skeeftigelsesmeassige hensyn, for at fremme be-
skaftigelsen. Ministeren sagde, at der ikke var
aktuelle planer om at drefte spergsmalet, men
det bliver altsd aktuelt den 18. marts, naste
torsdag, nar lovforslaget kommer til behand-
ling her i salen.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 510

3) Til skatteministeren af:

Pernille Sams (KF):

»Agter regeringen at gennemfore den skat
pé lejere, som Personskatteudvalget har fore-
sldet som kompensation for opleggets skatte-
massige omfordeling mellem ejere og lejere 2«

Pernille Sams (KF):

Det Konservative Folkeparti ensker ikke en
ekstra skat pd lejeboligen, som Personskat-
teudvalget har foresldet. Vi onsker heller ikke
en hojere skat pa ejerboligen, som regeringen
og Personskatteudvalget har foresliet.

Men nér regeringen har sagt, at regeringen
onsker at beskatte ejerboligen forholdsmaessigt
hérdere, ma vi ga ud fra, at regeringen ogsa
onsker at gennemfore den ekstra skat pa lejere,

som Personskatteudvalget foreslar for at sikre
den balance, der i udvalgsrapporten er lagt op
til mellem de to grupper. Og det er det, jeg ger-
ne vil have en kommentar til fra skatteministe-
ren.

Skatteministeren (Stavad):
Forst skal jeg korrigere en misforstaelse. Re-

- geringen har absolut ikke meddelt, at man en-

sker at beskatte ejerboligerne hardere. Jeg vil
snarere sige tvertimod.

S4 vil jeg som svar pé det stillede spergsmal
sige til fru Pernille Sams, at det i regerings-
grundlaget ganske klart siges, at den samlede
omlegning af skattesystemet udformes, sa der
sikres balance socialt og mellem de forskellige
boligformer.

Ogsa her vil jeg gerne sige, at jeg har ikke
yderligere at tilfeje til fru Pernille Sams’
sporgsmal.

Ole Donner (FP):

Jeg ville egentlig gerne stille ministeren et
supplerende sporgsmél her. Men da jeg blev
afvist for et ejeblik siden, vil jeg sa sperge mi-
nisteren: Hvis jeg nu i stedet for at stille
sporgsmdlet her i salen skriver til ministeren,
vil ministeren si svare pad mine spergsmal?

Pernille Sams (KF):

M4 jeg forstd skatteministerens svar pa den
mdde, at regeringen ikke vil gore noget for at
sikre den balance, som man selv siger man har
forudsat? Betyder det, skatteministeren nu har
svaret, at man ikke vil gore noget for lejerne?
Og nér skatteministeren siger, at regeringen ik-
ke har lagt op til at skeerpe skatten pa ejerboli-
gen, betyder det s4, at den socialdemokratiske
skatteminister virkelig mener, at hvis man fjer-
ner en paen del af rentefradragets vaerdi, er det
ikke en skaerpelse af beskatningen pa ejerboli-
gen? Det vil jeg gerne have helt klart svar pa.

Henning Dyremose (KF):

Det er med nogen undren, at jeg konstaterer,
at skatteministeren ikke har bedt om ordet. Jeg
herte fra mit kontor, at skatteministeren heller
ikke svarede pa det tidligere stillede sporgs-
mal. Jeg vil derfor gerne sperge skatteministe-
ren: Med hjemmel i hvilket punkt i Folketin-
gets forretningsorden mener skatteministeren,
at han kan undlade at svare pa de stillede
spergsmal her i Folketinget?



