9719

26/5 93: 1. beh. af f. t. 1. vedr. uddannelsesopsparing

9720

[John Vinther]

gaeeldende personer har haft for at g ind i ord-
ningen. De troede, at hvis de gik ind i ordnin-
gen, ville de fA en praemiering. Den borttager
man nu fra de eksisterende ordninger, sa det er
lovgivning med tilbagevirkende kraft.

Anders Mglgaard (V):

Det er fuldsteendig uforstaeligt, at regerin-
gen nu vil afskaffe uddannelsesopsparingsord-
ningen. Det er i bund og grund en sére fornuf-
tig idé at motivere til opsparing og senere inve-
stering i fremtiden, som uddannelse jo er.

Det er galt nok, at regeringen med dette lov-
forslag vil stoppe for oprettelsen af nye uddan-
nelsesopsparingskonti med premiering. End-
nu mere kritisabelt er det efter vores mening, at
lovforslaget medforer, at-der for fremtiden ik-
ke vil blive beregnet premie af de allerede op-
sparede belgb og heller ikke blive beregnet
premie af eventuel fremtidig opsparing pé ek-
sisterende konti. Og man kan sperge sig selv,
om det er udtryk for en ny regeringsmoral. -

I Venstre kan vi i hvert fald ikke finde ratio-
nelle og fornuftige motiver til at kvaele en po-
pulaer ordning og i stedet risikere, at endnu fle-
re unge forlader uddannelsesmstltutloneme
som galdstyngede.

Jeg finder det ogsa lettere grotesk, eller ma-
ske er ordet tragikomisk mere rammende, at
der naesten direkte er anfort i bemerkninger-
ne, at stimulering af det private forbrug her og
nu er vigtigere end investering i uddannelser.
Jeg haber ikke, at 4nden i dette lovforslag deek-
ker over et nyt, men lavere ambitionsniveau
med hensyn til uddannelsens betydning som et
af Danmarks vigtigste rastoffer.

Hvis der er rester af tvivl, vil jeg sige, at Ven-
stre stemmer imod lovforslaget.

(Kort bemerkning).

Frank Jensen (S):

Jeg kan forsta, det er en helt ny stil fra V og
K, vi er vidne til i dag. Regeringen legger for-
slag frem om at reducere de offentlige udgifter
med 230 mio. kr. inden 1997, og sd taler Vog K
om uansvarlighed og fjernelse af grundlaget
for uddannelsespolitikken i dette land. Jeg sy-

nes, man svinger sig ganske voldsomt op.
" Hvis der her havde veret tale om incitamen-
ter til en helt anden gruppe, hvis der var tale
om en speciel statslig preemiering til de kort-

uddannede voksne, der ikke har faet lov at fa
en uddannelse, dengang de var unge, hvis det
var betalt frihed til uddannelse, hvis det havde
vaeret voksenuddannelsesstotteloven, vi-havde
talt om, sd skulle vi hare V og K synge en helt
anden sang her fra talerstolen.

Jeg synes, hulheden har afsloret sig selv: At
man skal give en statslig preemiering pa 4 pct.
oven i en ekstremt hgj realrente, det synes jeg
er uansvarlighed fra V’s og K’s side, for V og K
ved jo godt, at ndr man har et incitament, som
er en statslig praeemiering pa 4 pct. oven i den
almindelige rente, giver det mulighed for, at
man kan flytte rundt pa de opsparingsordnin-
ger, man allerede har i forvejen. Man flytter
dem derhen, hvor man far den hgjeste forrent-
ning, og-det er selvfolgelig et hul, som regerin-
gen er nedt til at stoppe, nir det belaster de
offentlige udgifter med det store belagb, som vi
kan se det pa sigt kommer til at belaste de of-
fentlige udgifter med. S vi ser gerne lidt mere
ansvarlighed fra V og K i forhold til den of-
fentlige udglftspolltlk

(Kort bemaerkning).

Anders Meglgaard (V): ‘

Jeg synes, det var sare interessante bemark-
ninger,. der kom fra den socialdemokratiske
ordferer om ekonomisk ansvarlighed.

Men jeg v11 gerne lige knytte et par kommen-
tarer til det med besparelser, som den socialde-
mokratiske ordferer har haft oppe at vende fle-
re gange. Det er da rigtigt, at hvis man skerer
ned pé alt det, som vi skal bygge fremtiden pa4,
fremtidig vaekst, fremtidig konkurrencedygtig-
hed, fremtidens levestandard som f.eks. inve-
stering i veje, i. forskning, i uddannelse osv.,
kunne man helt sikkert spare sig ud af krisen.
Men jeg gar ud fra, at ikke engang Socialde-
mokratiets ordferer gnsker, at vi skal skare alt
det, vi skal leve af, ned til sokkerne.

Det, jeg slet ikke forstar, er, som jeg anforte,
at rsagen til, at man skal reducere dette omra-
de, er, at man vil stimulere det private forbrug;
det star direkte. i bemaerkmngerne Jeg har

sveert ved at se, hvad det specielt visionzre er —
men maske hr. Frank Jensen fra Socialdemo-
kratiet kan belere mig om det — i en samfunds-

opfattelse, hvor man beskarer det, vi skal inve-
stere, det, vi skal leve af 1fremt1den, det, vi skal
klare os i konkurrencen med, og i stedet stimu-
lerer et forbrug her og nu. Det synes jeg ikke



