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For s& vidt angér spergsmalet om opbevaring af
oplysninger om enkeltpersoners rent private forhold
er mindretallet af den opfattelse, at reglen ber vere,
at sddanne oplysninger ikke opbevares i en offentligt
tilgeengelig informationsdatabase i mere end 3 &r.
Efter et sddant tidsrum mé det efter mindretallets
opfattelse antages, at den eventuelle nyheds- eller in-
formationsvaerdi er aftaget sd meget, at hensynet til
informationsfriheden ma vige for hensynet til den
enkelte. Der ber dog efter mindretallets opfattelse
veere en adgang til at overfore disse oplysninger til
en eventuel intern database til brug for massemediet
med henblik pa eventuel senere fornyet offentllgge-
relse.

For offentligt tilgeengelige informationsdatabaser
ber der desuden fastsattes regler om sikkerhedsfor-
anstaltninger svarende til lov om private registre, § 6.

4.3.3. Justitsministeriets vurdering.

Justitsministeriet kan i princippet tilslutte sig fler-
tallets forslag til regulering af offentligt tilgengelige
informationsdatabaser.

Den omstezndighed, at en informationsdatabase
er offentligt tilgeengelig, giver en beskyttelse mod, at
der sker uberettiget indlegning af personoplysnin-
ger i informationsdatabaserne. Det er siledes offent-
lighedens adgang til databaserne, der gor det for-
svarligt, at informationsdatabaserne efter forslaget
ikke omfattes af registerloven, men i stedet undergi-
ves de lempeligere regler i loven om massemediers
informationsdatabaser.

Justitsministeriet har dog - bl.a. p4 baggrund af de
heringssvar, der er modtaget om betenkningen -
fundet at burde foretage forskellige endringer og ju-
steringer i udvalgsflertallets lovudkast.

Justitsministeriet kan tiltreede, at det er Presse-
nzvnet og ikke Registertilsynet, som tillegges befo-
jelse til at traeffe afgorelser om indholdet m.v. af in-
formationsdatabaserne.

Justitsministeriet har dog ikke fundet at- burde
medtage en bestemmelse svarende til flertalsudka-
stets § 13, nr. 1, hvorefter Pressen@vnet (af egen drift
eller efter anmodning) kan pabyde, at der foretages
sletning, rettelse eller ajourfering af oplysninger, der
ikke lovligt kan offentliggeres i et massemedie. Der
er, som papeget i Pressenavnets horingssvar, tale om
en typisk domstolsopgave, som ligger uden for nav-
nets opgaver efter medieansvarsioven.

Ogsa afgerelsen af, om en oplysning i en informa-
tionsdatabase skal slettes, rettes eller ajourfores, for-
di den er urigtig eller vildledende, ber efter Justits-
ministeriets opfattelse traeffes af domstolene og ikke
af Pressen@vnet.

Pressenavnet vil derimod, ligesom det er tilfaeldet
efter medieansvarslovens genmaleregler, efter reg-
lerne i forslagets § 13, stk. 2, jf. § 10, kunne tage stil-
ling til spergsmaélet, om der skal optages et genmzle.

Med hensyn til genmele foreslar udvalgsflertallet
en bestemmelse, hvorefter »medieansvarslovens
kap. 6 om genmele finder tilsvarende anvendelse«,
jf. udkastets § 9, stk. 2.

Informationsdatabaserne adskiller sig i deres tek-
niske form og i den made, hvorp4 de i dag anvendes,
pa en r&kke punkter vaesentligt fra de medier, der er
omfattet af medieansvarslovens § 1, nr. 1 og 2. Ju-
stitsministeriet har som felge heraf og pa baggrund
af lovtekniske overvejelser fundet det rigtigst, at der i
loven medtages bestemmelser; som tilpasser medie-
ansvarslovens genmelebestemmelser til offenthgt
tilgaengelige informationsdatabaser.

Efter medieansvarsiovens § 36, stk. 3, skal anmod-
ning om genmele fremsendes til redaktoren senest 4
uger efter offentliggorelsen af de faktiske oplysnin-
ger, der onskes imedegdet. Ved oplysninger i en of-
fentligt tilgengelig informationsdatabase er der
imidlertid et behov for at fastsld, hvad der skal for-
stas ved offentliggarelsestidspunktet, idet det vil be-
ro pa tilfeldigheder, hvornar den, der vil soge gen-
mele optaget, bliver bekendt med de indlagte oplys-
ninger. 4 ugers-fristen kan saledes navnlig ikke reg-
nes fra tidspunktet for indleggelsen, idet der er tale
om en vedvarende krankelse, sdlenge oplysninger-
ne findes i den offentligt tilgeengelige informations-
database. Justitsministeriet har pa den baggrund fo-
resldet en bestemmelse, § 10, stk. 3, hvorefter an-
modning om genmale kan fremsattes, salenge de
oplysninger, der snskes imedegaet, befinder sig i in-
formationsdatabasen. Anmodning om genmale kan
saledes ikke fremsattes, nar de oplysninger, der on-
skes imadegaet, er slettet, berigtiget eller ajourfort..

Justitsministeriet ‘har samtidig foresldet en be-
stemmelse i § 10, stk. 4, hvorefter pligten til at optage
et genmele bortfalder, sifremt de oplysninger, der
begrunder genmeelet, forinden er slettet, berigtiget
eller ajourfort. Efter Justitsministeriets opfattelse
giver det ingen mening i informationsdatabasen at
optage et genmale, nir de oplysninger, der begrun-
der genmelet, ikke l@ngere er offentligt tllgaengellge
i informationsdatabasen.

Ud over afgerelser om genmale vil Pressenzvnet
efter Justitsministeriets forslag skulle traeffe afgorel-
se om, hvorvidt informationsdatabasen indeholder
oplysninger, hvis offentliggerelse ville vare i strid
med god presseskik, jf. forslagets § 13; stk. 1, jf. § 8,
stk. 2, og om opbevaring af oplysninger om rent pri-
vate forhold, jf. forslagets § 13, stk. 1, jf. § 8, stk. 3 og
4.



