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asylansogerens udrejsefrist, uanset om der er tale om
en begering til Direktoratet for Udlendinge i en sag,
der er afgjort som abenbart grundles, eller om en
begaring rettet til Flygtningenavnet eller til Inden-
rigsministeriet. :

Det understreges i udvalgets- delbetaenkmng, at
myndighederne ber have mulighed for at udsatte
ansegerens udrejsefrist med henblik p4 en nermere
stillingtagen til genoptagelsesbegaringen, hvis der er
grund til at antage, at det i begeringen fremforte kan
fore til en sndret vurdering af den tidligere trufne
afgorelse. :

Efter udvalgets opfattelse kan der dog vaere behov
for tidsmessigt at fastswtte en yderste grense for,
hvornar der skal vaere mulighed for at udsette udrej-
sefristen i forbmdelse med en begaring om genopta—
gelse.

Udvalget peger i den forbindelse pa, at det ikke

.sjeldent forekommer, at genoptagelsesbegaringer
fremsattes pd et meget sent tidspunkt, herunder i
nogle tilfzlde efter at politiet har pabegyndt foran-
staltninger i forbindelse med udsendelsen af en per-
son. Dette griber meget forstyrrende ind i udsendel-

sesproceduren og hindrer i nogle tilfzlde, at den el-

lers/ planlagte udsendelse kan effektueres.

Safremt en asylanseger eksempelvis i lufthavnen
~ over for politiet angiver, at vedkommende ensker sin
asylsag genoptaget, ma politiet, inden videre foreta-
ges, forelegge genoptagelsesbegeringen for Flygt-
ningenzvnet, der i den forbindelse m4 tage stilling
til, om ansegerens udrejsefrist skal udsattes med
den virkning, at asylansegeren forelabig meddeles
tilladelse til at forblive i landet.

Henset til, at der efter de regler, udvalget i ovrigt
foreslar, forud for en udsendelse vil veere en periode,
hvor der vil vaere mulighed for at fremkomme med
en begzring om genoptagelse, og navnlig under hen-
syntagen til, at en planlagt udsendelse ber kunne
gennemfores uforstyrret, finder udvalget, at der ber
indferes den ordning, at ansegninger om genopta-
gelse, der fremsettes efter, at politiet har pAbegyndt
en udsendelse, aldrig har opsettende virkning. -

Udvalget finder samtidig; at sivel den endelige

tidsmassige afskaring af muligheden for at tillegge
en genoptagelsesbegering opsattende virkning som
udgangspunktet om, at en genoptagelsesbegzring
ikke skal have opsattende virkning, bor markeres
med en lovregel. .
- Det bemerkes, at det allerede i forbmdelse med
@ndringen af udleendingeloven i juni 1992 blev ved-
taget, at der skulle foretages visse opstramninger af
praksis med hensyn til meddelelse af opsettende
virkning i anledmng al] ansegninger om genoptagel-
se.

Det fremgar saledes af bemerkningerne til lov nr.
482 af 24. juni 1992, der bl.a. vedrorte effektivisering
af asylsagsbehandlingen, at praksis med hensyn til
genoptagelsesbegaringer ber skerpes, - siledes at
helt ubegrundede ansegninget eller ansegninger, der
slet ikke indeholder nye oplysninger eller synspunk-
ter, ikke tillegges opsettende virkning, heller ikke i
de tilfelde, hvor ansegeren bebuder at ville frem-
komme med supplerende oplysninger og anbringen-
der i et senere indleg. Endvidere bor.der efter be-
merkningerne ikke ske genoptagelse af asylsager,
medmindre der er giet meget lang tid siden afgerel-
sen af sagen, eller det er klart, at der foreligger nye
oplysninger af betydning for sagens afgerelse.

Indenrigsministeriet er enig i, at der kan vere be-
hov for gennem en udtrykkelig lovregel at pracisere,
at udgangspunktet skal veere, at en anmodning om
genoptagelse af en sags behardling ikke bevirker, at
ansegerens udrejsefrist udsattes. Bestemmelsen her-
om foreslds indsat som et nyt stk. 71 § 33, der i forve-
jen omhandler klage- og udrejsefrister.

_ Det bemerkes i den forbindelse, at der hermed ik-

ke alene vil vaere tale om at viderefare den linie, som
der blev lagt op til ved’ @ndringen af udlzendingelo-
ven i juni 1992. Praksis i de tllfaeldegrupper som er
beskrevet i de ovenfor gengivne bemarkninger, vil
naturligvis fortsat skulle felges, men derudover vil
man med hjemmel i den foreslaede nye lovregel i
eridnu flere tilfelde kunne afstd fra-at tillegge en
genoptagelsebegaarmg opsxttende virkning’ med
hensyn til ansegerens udrejsefrist. Kun hvor der er
konkret grund til at antage, at det i begzeringen frem-
forte vil fore til en @ndret vurdering af 'den‘tidlig'ere
trufne afgorelse, ber udrejsefristen ‘udseettes.

Med hensyn til den endellge tldsmaes51ge afskaa-
ring af muhgheden for at tillegge en genoptagelses-
begaering opsaettende virkning finder Indenrigsmini-
steriet, at det vil vere naturligt at kraeve, at en anseg-
ning om genoptagelse skal veere 1ndg1vet inden udle-
bet af ansegerens udrejsefrlst

Hvis udrejsefrlsten er udlebet, skal asylansageren
udrejse, og hvis vedkommende ikke ensker at udrej-
se frivilligt, md vedkommende udsendes tvangsmees-
sigt ved politiets foranstaltning. Der ber ikke kunne
@ndres herved blot ved at indgive en begaring om
genoptagelse.

. Som fremhavet i udvalgets betaenkmng er det net-

op i den sakaldte »efterbehandlingsfase«, at der er
behov for at sette ind, og efter Indenrigsministeriets
vurdering vil det navnte forslag kunne bidrage vea-
sentligt hertil. Samtidig finder Indenrigsministeriet
ikke, at der ret531kkerhedsmaes51gt er nogen beten-
keligheder herved.



