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domsafsigelsen, og ankefristen lober da fra dom-
mens afsigelse. En tiltalt, der er udeblevet fra doms-
afsigelsen, mé sdledes selv skaffe sig underretning
om resultatet for ankefristens udleb ved henvendelse
enten til retten eller til anklagemyndigheden.

For sé vidt angér de i retsplejelovens § 934 omtalte
bedesager regnes fristen dog i de fleste tilfeelde fra
den dag, hvor udskrift af dommen er sendt til dom-
feeldte. Som navnt indebarer den foresldede ord-
ning, at forkyndelse af savel tilsigelse som dom i dis-
se bedesager undlades. Selv om en sddan ordning af
retssikkerhedsmaessige grunde kan give anledning til
en vis betenkelighed, mé det som ovenfor n&vnt an-
tages, at den bedefaldte i langt de fleste tilfeelde har
vaeret bekendt med sagens behandling ved retten.
I de ret fa tilfzlde, hvor den pageldende ikke har
haft kendskab hertil, kan sagen forlanges genopta-
get, jf. retsplejelovens § 987, stk. 1, og nedenfor i de
serlige bemarkninger til § 2, nr. 11,

5. Udeblivelsesdomme

5.1. Geeldende ret

Efter retsplejelovens § 934, stk. 1, kan retten i
straffesager, der ikke kan fore til feengsel, hvor tiltal-
te udebliver uden oplyst lovligt forfald, og hvor der
konkret ikke er spergsmél om hejere straf end bade,
afsige udeblivelsesdom. Her anses tiltaltes udeblivel-
se som en tilstaelse. Baggrunden herfor er, at det pa
grund af den ringe straf, der oftest udmales efter fa-
ste takster, anses for at veere af mindre betydning for
tiltalte at veare til stede under domsforhandlingen.
Dommen kan udferdiges ved en pétegning pa an-
klageskriftet.

Dommeren kan afvise at afsige udebllvelsesdom
hvis omstendighederne taler herimod, f.eks. hvis til-
talen er uklar, eller politiets lovanvendelse kan give
anledning til tvivl. Som andre eksempler kan nav-
nes, at tiltalte ikke kan antages trods en lovlig for-
kyndelse at have fiet underretning om sagen, eller at
sagen mé antages at have vaesentlig betydning for til-
talte, f.eks. pa grund af badens sterrelse eller krimi-
nalitetens art.

Erstatningskrav og konfiskationskrav, som er an-
givet i anklageskriftet, kan ligeledes pidkendes pa
trods af tiltaltes udeblivelse. Derimod kan der ikke
ved en udeblivelsesdom ske frakendelse af forerret-
ten. :
Tilsigelsen til retsmedet skal indeholde oplysning
om, at udeblivelse uden oplyst lovligt forfald kan be-
virke, at tiltalte demmes efter anklageskriftet, jf. rets-
plejelovens § 932, stk. 1. ‘

. De mere alvorlige straffesager, hvor feengsel kan
komme p4 tale, vil i tilfzlde, hvor sigtede har er-

kendt sig skyldig over for politiet, normalt blive sogt

fremmet som tilstielsessager efter retsplejelovens

§ 925.

Afgorelse af en sag som tilstaelsessag, dvs. uden
bevisforelse og uden medvirken af domsmend, kan
alene ske, hvis den sigtede i retten afgiver en uforbe-
holden tilstaelse, hvis rigtighed bestyrkes ved de i
ovrigt foreliggende oplysninger, og sigtede samtyk-
ker i, at sagen afgeres pd denne méde.

Denne afgorelsesmade forudsatter siledes, at sig-
tede er til stede i det retsmede, hvor sagen behand-
les.

I domsmandssager, der ved byretten er alternati-
vet til proceduren efter retsplejelovens § 925 om til-
stielsessager, kan domsforhandling som hovedregel
ikke foretages uden tiltaltes tilstedeveerelse, jf. § 846.
Hvis tiltalte udebliver uden oplyst lovligt forfald,
kan retten dog efter § 847, stk. 1, med forsvarerens
samtykke bestemme, at afhering af vidner (og syns-
og skensmend) skal ske. Sddan beslutning kan dog
kun treeffes, hvis det er foreneligt med hensynet til
tiltalte, og udsettelse af sagen er til veesentlig ulem-
pe for de medte. Bestemmelsen giver ikke adgang til
at afgere sagen i tiltaltes fraver.

Derimod kan domsforhandlingen efter § 847,
stk. 2, i visse tilfeelde fremmes i tiltaltes fravaer, nar
retten ikke finder tiltaltes tilstedeveerelse nedvendig.
Heri ligger, at sagen ~ til trods for tiltaltes udeblivel-
se - skal vaere tilstraekkeligt oplyst pd samme made
som i straffesager, der er behandlet i tiltaltes naerva-
relse.

Herudover stilles der efter den neevnte bestemmel-
se krav om,

1) at tiltalte er undveget efter anklageskriftets for-
kyndelse, '

2) at tiltalte uden rettens tilladelse har forladt tings-
tedet efter sagens begyndelse (sagens parab),

3) at tiltalte har meddelt samtykke til sagens be-
handling i hans fraver, og der ikke skennes at
blive spergsmal om hejere straf end feengsel i 6
maneder, eller

4) at retten skenner, at sagen utvivlsomt vil ende
med frifindelse. .
Tiltalte anses ikke for undveget, blot fordi han ik-

ke kan treeffes pa sin bopzl eller andre sandsynlige

opholdssteder.

Bestemmelserne i § 847 finder ogs& anvendelse i
navningesager, men mé her anses for at veere uden
praktisk betydning, dels fordi den tiltalte oftest vil
vere til stede, idet han er varetaegtsfeengslet, og dels
fordi det formentlig altid i sa alvorlige sager m4 an-
ses for nedvendigt, at tiltalte er til stede under doms-
forhandlingen. Bestemmelsen nevnt ovenfor under
nr. 3 kan ikke benyttes i sddanne sager, allerede for-



