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F. t. 1. om foreeldremyndighed og samver

Justitsministeriet foresldr derfor i overensstem-
melse med Foraeldremyndighedsudvalgets overvejel-
ser, at adgangen til overforsel af foreeldremyndighe-
den til den ugifte fader ved opher af et lengereva-
rende samliv med moderen lempes, sdledes at retten
i disse tilfeelde fremover skal tage stilling til, hvem af
foreldrene der skal have foreeldremyndigheden ale-
ne, under sarligt hensyn til, hvad der er bedst for
barnet, jf. herved lovforslagets § 12, stk. 1. Det skal
séledes ikke tillaegges betydning, at faderen ikke hid-
til har haft del i foreldremyndigheden.

I de tilfeelde, hvor foraldrene ikke har boet sam-
men, eller hvor der ikke er tale om et leengerevaren-
de samliv, foreslas det, at foreeldremyndigheden som
efter de geeldende regler kan overfores fra moderen
til faderen, hvis @ndringen er bedst for barnet, jf.
§ 12, stk. 2.

3.2, &ndring af foreeldremyndigheden ved dom

Ifelge den geeldende regel i myndighedslovens
§ 17 kan retten, nar foreeldremyndigheden tidligere
ved aftale eller dom er tillagt en af foraldrene alene,
overfore foreldremyndigheden til den anden, hvis
det er pakraevet under hensyn til, hvad der er bedst
for barnet, navnlig pd grund af vasentligt forandre-
de forhold. Der skal sdledes efter geeldende ret vaere
steerke grunde til at gennemfore en forandring ved
overfersel af foraeldremyndigheden fra den ene af
foreeldrene til den anden, hvis barnet tidligere har
veeret udsat for forandring som folge af, at der er
truffet afgerelse eller aftale om foreeldremyndighe-
den. Baggrunden herfor er, at der skal vare 10 om
berns opvaekst, og at de ikke skal gares til »kastebol-
de« mellem stridende foraeldre.

Forzldremyndighedsudvalget har overvejet, om
der er behov for at lempe kriterierne for overforsel af
forzldremyndigheden ved dom. Udvalget har des-
uden saerligt overvejet reglens betydning i tilfelde af
samvarssabotage, herunder om der er anledning til
serligt i lovteksten at fremhaeve den storste samlede
foreldrekontakt som et kriterium, der har betydning
for afgerelsen af, hvem af foraldrene foraldremyn-
digheden skal tilkomme.

Udvalget finder, at der er behov for en ndring af
kriterierne for overforsel. Udvalget henviser herved
til, at omfanget af samveeret med den af foraldrene,
der ikke har foreldremyndigheden, i de senere ar er
udvidet, séledes at der normalt er en taettere kontakt
mellem denne af foreldrene og barnet. Overforsel af
forseldremyndigheden vil p4 den baggrund i de fle-
ste tilfeelde indebeere en mindre gennemgribende
forandring for barnet end tidligere.

Udvalget anferer, at man under overvejelserne har
veeret opmarksom pé, at reglen om overfarsel af for-

xldremyndigheden har et dobbelt sigte, og at de to
formal kan veere vanskelige at forene. Det strenge
kriterium i myndighedslovens § 17 skal pa den ene
side tilkendegive over for foreeldrene og deres ridgi-
vere, hvor vanskeligt det er at f4 medhold i et krav
om overforsel af foraldremyndigheden. Det er i den-
ne sammenhang, at synspunktet om, at barnet ikke
ma blive en »kastebold«, har betydning. Kriterierne
skal imidlertid ogsd anvendes, nir retten skal afgere
den enkelte sag. I den situation er den primere op-
gave at vurdere, hvad der er bedst for barnet. S&-
fremt det efter bevisferelsen stir klart, hvad der er
bedst for barnet, kan det efter udvalgets opfattelse af
den enkelte dommer opleves forkert at skulle undla-
de at afsige dom i overensstemmelse hermed ud fra
en vanskelig afvejning af, om overforslen ogsd ma
anses for at veere »pdkrevet«. De nugzldende krite-
rier kan derfor efter udvalgets opfattelse virke som
en haemsko ved de konkrete afgarelser og fare til
domme, som er mindre hensigtsmessige set med
barnets gjne, eller som er vanskelige at forst3.

Udvalget foreslar pd den baggrund, at kriterierne
for overfersel af foraldremyndigheden ved dom
lempes, sdledes at udtrykket »pdkreevet« erstattes af
»ndr scerlige grunde taler derfor«. Efter udvalgets op-
fattelse kommer det grundleeggende princip — hvad
der bedst for barnet — herved ogsd mere i forgrun-
den, end tilfeeldet er i dag.

Udvalget har desuden som neevnt seerligt overvejet
overforsel af - foreeldremyndigheden i forbindelse
med samvaerssabotage. P4 baggrund af en analyse af
den cksisterende retspraksis vedrerende overfersel
af foreeldremyndigheden konkluderer udvalget, at
spergsmilet om samverets gennemfarelse eller
modarbejdelse indgir som et vasentligt element
blandt dem, der er afgerende for resultatet i de dom-
me, der afsiges i disse sager.

Udvalget anferer, at spergsmdlet om, hvorvidt
samvarsretten vil blive modarbejdet, er et overord-
net hensyn i-alle foraeldremyndighedssager. Det er
imidlertid udvalgets holdning, at lovteksten ikke ber
fremhaeve enkelte af de mange hensyn, der skal til-
leegges vaegt. En seerlig fremhaevelse af betydningen
af den samlede foraldrekontakt vil efter udvalgets
opfattelse give slagside. Betydningen af den samlede
forseldrekontakt er ikke eneafgorende men ma indgd
med vaegt i afvejningen. Udvalget finder sdledes, at
betydningen af samvaerssabotage er tilgodeset ved
den samlede lempelse af kriterierne for overforsel af
foraeldremyndigheden, og foreslr derfor ikke yderli-
gere andringer.

Om udvalgets overvejelser se betenkningen s.
95-98 og saerligt om betydningen af samvarssabota-
ge s. 138-145.



