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digheden. Kommer den unge i en tilstand, som mid-
lertidigt eller varigt afholder ham eller hende fra at
varetage sine gkonomiske eller personlige interesser,
gelder de almindelige regler om iveerksattelse af
veergemal og beskikkelse af veerge m.v. i veergemals-
loven. :

For voksne, der kommer under vaergemdl efter veer-
gemadlslovens § 6, dvs. fratages den retlige handleev-
ne, finder Justitsministeriet, at den gvrige lovgivning
m4 vurderes under hensyntagen til, at et sddant veer-
gemal i meget hgj grad svarer til formueretlig umyn-
diggerelse efter de geeldende regler i myndighedslo-
ven. Udgangspunktet for de foresldede andringer af
serregler om umyndige, umyndiggjorte m.v. er der-

for, at personer under vaergemadl efter vaergemalslo- -

vens § 61 videst muligt omfang stilles pd samme m4-
de som personer, der i dag er umyndiggjorte.

Er en voksen under vaergemdl alene efter veerge-
mdlslovens § 5, indebeaerer veergemalet ikke begrans-
ninger i den pdgeldendes mulighed for at indgd af-
taler pd egen hand. Vergemadl efter vasrgemalslovens
§ 5 skal heller ikke tinglyses, og omverdenen vil der-
for ikke i almindelighed kunne anses for at vaere be-
kendt med vaergemdlet. Den, der er under vargemal
efter vaergemalslovens § 5, er derfor for s vidt stillet
som andre myndige, men under hensyn til det an-
vendelsesomrade, som denne form for vaergemal mé
antages at fa, vil den, der er under vargemal, for-
mentlig i det fleste tilfelde vaere sd passiv, at denne
ikke pd egen hand indgédr aftaler. Hvis personer un-
der § 5-veergemdl pa egen hdnd indgar aftaler, kan
aftalen eventuelt rammes af reglen i vergemaélslo-
vens § 46, hvorefter en aftale ikke er bindende, hvis
det m& antages, at den er indgdet af en person, der
manglede evnen til at handle fornuftmaessigt.

Vergemadl efter veergemalslovens § 5 kan endvide-
re vere begraenset til alene at omfatte enten ekono-
miske eller personlige forhold eller bestemte gkono-
miske eller personlige anliggender.

Denne nye form for vaergemdl rejser spergsmal
om, i hvilket omfang seerregler om umyndiggjorte i
den gvrige lovgivning skal udstrazkkes til ogsd at
gelde for personer under veergemal efter vaergemals-
lovens § 5. Ved afgarelsen heraf kan der pd den ene
side lesgges veegt pa, at personer, der kommer under
veergemal efter § 5, enten er i en tilstand, hvor den
pageldende er ude af stand til at varetage sine anlig-
gender, eller — hvis veergemadlet er begaeret af den pé-
geldende selv, jf. vaergemalslovens § 5, stk. 2 — er
uegnet til at varetage sine skonomiske anliggender,
og at der som folge heraf er behov for en beskyttelse
af den pageldende mod at indgd aftaler, der kan
skade dennes forhold. P4 den anden side har det vae-
sentlig betydning, at vargemdl af denne art ikke

medferer fratagelse af handleevnen og ikke skal
tinglyses, og at veergemélet derfor ikke i formueretlig
henseende kan tillegges samme betydning som
umyndiggerelse efter de nugaeldende regler. Endvi-
dere ma der leegges veegt pd det formdl, der ligger til
grund for forslaget til de nye regler om veaergemal
efter § 5 — at veergemalet skal afpasses efter den pé-
geeldendes behov og ikke mé vare mere omfattende
end nedvendigt.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at formdlet
med den nye smidigere veergemalsordning efter veer-
gemalslovens § 5 bar tilgodeses i videst muligt om-
fang, sdledes at personer under denne form for veer-
gemal ogsd i relation til den gvrige lovgivning be-
handles som myndige. Ogsa fordi § 5-veergemal for-
mentlig ofte vil vaere begraenset til enten gkonomiske
eller personlige forhold, eller begranset til at angd
bestemte aktiver eller gkonomiske forhold eller be-
stemte personlige forhold, vil det pa en reekke omré-
der ikke veaere hensigtsmeessigt at tillegge sddanne
veergemal samme retsvirkninger som vargemal med
fratagelse af den retlige handleevne efter vaergemals-
lovens § 6.

Hertil kommer, at § 5-veergemal formentlig typisk
vil blive iveerksat for personer, der befinder sig i en
situation eller under omstaendigheder, der udelukker
den pdgaldende fra at handle pd egen hdnd, og at
det sledes vil veere en selvfolge, at vaergen inddra-
ges som den legale repraesentant for den pagaldende
og traeffer de beslutninger, som denne ellers skulle
have taget. Viser det sig alligevel, at en person under
§ 5-veergemdl handler pd egen hénd, vil der vacre
mulighed for, at f.eks. vaergen eller naertstdende ta-
ger initiativ til, at veergemadlet udvides, siledes at den
retlige handleevne fratages. Der vil i disse situatio-
ner ogsd veere mulighed for, at en aftale, som den,
der er under vaergemél efter § 5, har indgdet, ikke
anses for bindende, fordi den pageldende manglede
evnen til at handle fornuftmaessigt, jf. vaergemalslo-
vens § 46.

For s& vidt angdr samveergemdl har Justitsministe-
riet ved overvejelserne om &ndringer af bestemmel-
ser i den gvrige lovgivning om lavvergemdl lagt
veegt pd den store lighed, der er mellem disse to for-
mer for veergemdl. Det er dog ved samvaergemal af
vasentlig betydning, at der som noget nyt ikke laen-
gere sker fratagelse af handleevnen, og at samvaerge-
mal ikke som hidtil skal tinglyses.

Om vurderingen af, hvilke @ndringer der ber fore-
tages 1 de enkelte tilfeelde, henvises i gvrigt til be-
mearkningerne nedenfor vedrgrende de enkelte be-
stemmelser i lovforslaget.

Endelig bemarkes, at Myndighedslovsudvalgets
beteenkning nr. 1247/1993 om vaergemdl indeholder



