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Bilag til tilf. til bet. o. lovf. vedr. den fereske banksag

over lagtingssag nr. 178/1994: Undersogelse af
banksagen, som er optrykt som bilag.

Bemcerkninger til de enkelte cendringsforslag
Til nr. 1

Forslagsstillerne finder det nedvendigt, at
det fremgér udtrykkeligt af lovteksten, at ud-
 pegningen af medlemmer skal ske efter for-
handling med det fereske hjemmestyre. Her-
ved sikres landsstyret og Lagtinget en reel ind-
flydelse, idet det forudseettes, at justitsministe-
ren ikke udpeger medlemmer til kommissio-
nen, der ikke kan godkendes af det fareske
hjemmestyre.

Til nr. 2.

Det ber veere muligt at stille en person til
ridighed for kommissionen, der kan bistd den-
ne med at indhente de forngdne oplysninger,
sdvel under kommissinens meder, jf. § 3 som
under retsmegder i Kebenhavns Byret.

Til nr. 3

Ad stk. 1.

Ved andringsforslaget udvides og pracise-
res kommissoriet for undersggelsen. Som det
fremgar af justitsministerens svar pa spergsmal
7 er der ikke noget til hinder for, at kommissio-
nen feks. som led i vurderingen af bankernes
okonomiske situation inddrager hensattelses-
politikken i tidligere ar eller at kommissionen
inddrager materiale m.v., der er udarbejdet ef-
ter sammenlegningen af bankerne i det om-
fang, der er relevant for kommissionens under-
sogelse. : :

Ad stk. 2.

Forslagsstillerne kan tilslutte sig, at under-
segelseskommission ikke skal fremkomme
med indstilling om, at der kan eller skal geres
et retligt ansvar geldende over for involverede
myndigheder, virksomheder eller personer,
men finder dog at kommissionen udover at
klarlegge begivenhedsforlgbet skal kunne un-
dersgge og udtale sig om, hvorvidt myndighe-
der eller virksomheder efter kommissionens
opfattelse har gjort sig skyldig i retlige fejl eller
forssmmelser.

Til nr. 4

Det er forslagsstillernes opfattelse, at kom-
missionen ber std frit m.h.. tilretteleeggelsen af
sit arbejde, og at dette klart ber fremgd af den
indledende bestemmelse om kommissionens

. arbejdsform.

Til nr. 5

Det er efter forslagsstillernes opfattelse ikke
tilstraekkeligt, nar pligten til att udlevere doku-
menter og andet foreliggende materiale til un-
dersogelseskommissionen efter § 4, stk. 2, i
lovforslaget alene kan »sanktioneres« over for
private ved at leegge et for den private ugun-
stigt bevisresultat til grund. I bemarkningerne
til lovforslaget henvises til retsstillingen for
parter i civile retssager (Retsplejelovens § 298
sammenholdt med § 244, stk. 2). Begrundelsen
herfor er iflg. lovforslaget (side 6, 2. spalte, for-
neden), at det er et centralt tema i den forelig-
gende sag, om der kan gares et gkonomisk
krav geldende mod en privat part, og at det vil
kunne give anledning til retssikkerhedsmaessi-
ge betenkeligheder, sifremt udlevering af do-
kumenter fra den pagzldende part skal kunne
ske under trussel om straf eller andre tvangs-
foranstaltninger.

Efter forslagsstillernes opfattelse bar forhol-
det — for at tilgodese regeringens gnske om
gennemfarelse af en tilbundsgdende underse-
gelse — snarere henfores til Retsplejelovens
regler om tredjemands editionspligt i civile sa-
ger (Retsplejelovens § 299 sammenholdt med §
178). Denne lgsning, hvorefter pligten til at ud-
levere dokumenter i civile sager kan tvangs-
handhaves, harmonerer ogsé bedre og i ovrigt
helt konsekvent med den forudsatte »sanktio-
nering« af privates pligt til skriftligt at redego-
re for og besvare spergsmal efter § 3, stk. 3. Det
fremgar af bemarkningerne til lovforslaget
vedrerende denne bestemmelse (side 7, 1. spal-
te forneden), at kommissionen i disse tilfelde
vil kunne foransatte indenretlig afhering i
medfer af § 4 i lovforslaget, og senere i be-
markningerne (side 8, 2. spalte), at retten over
for modbvillige vidner kan anvende de alminde-
lige tvangsmidler, jf. § 178 i Retsplejeloven.
Endelig anferes side 9, 1. spalte, at risikoen for
at tabe en civil sag om et skonomisk krav ikke
udgaer en vidnefritagelsesgrund, og altsa derfor
ikke giver anledning til de retssikkerhedsmaes-



