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udvalget) indstiller lovforslaget til forkastelse
ved 3. behandling. .

Mindretallet anforer, at elvaerker drlver en
monopolv1rksomhed hvor forbrugerne ikke
har adgang til frit at veelge elleverander. Sa
leenge det er tilfldet, skal elvaerkerne ikke i in-
volvere sig i sideordnede aktiviteter, som kan
péfare forbrugerne unedig risiko for tab og
endog et egenthgt tab. Forbrugerne m4 vare
sikre pa, at den pris, de betaler for elektricitet,
kun d=zkker omkostningerne ved fremstilling
af strommen med anvendelse af rationel og
miljgmassigt moderne teknologi.

Det kan jo gé galt, hvilket SEAS-sagen er et -

alt for godt eksempel pa. I SEAS-sagen var det
tomatproduktion, fiskeopdrat og vindmellefa-
brikation, som udgjorde den sideordnede akti-
vitet. Resultatet blev.et tab pd over 230 mio.
kr., som forbrugerne i omrddet nu m3 »afdra-

ge« i15 &r i form af manglende elprisnedseet-. -

telse ved rationaliseringsgevinster. I SEAS-sa-

gen var der blandt ministre, politikere og em- -

bedsmand udbredt opbakning til de sideord-
nede projekter. Ministre brugte projektet til
promovering, og SEAS blev i en periode be-
tragtet som et fremtidsorienteret mensterpro-
jekt til efterfolgelse. I dag ved alle, at det ikke
blev tilfeldet. I dag ved alle, at det ikke gar
godt, nar elverksfolk, politikere og embeds-
mand gér i gang med et virke, de ikke har for-
neden viden om. '
En lovgivning, som tillader alle dele af vores
_elsektor at begive sig ud i sideordnede aktivite-
ter, kan Fremskridtspartiet ikke anbefale. De
samme politikere, som bakkede SEAS-projek-
tet op og tog fejl, argumenterer nu for, at el-
varkerne skal i gang med andre projekter - de
vil igen tage fejl. Fejlinvesteringer vil betyde
pkonomiske tab. Hvem skal dekke disse tab?
-Ministeren, politikerne eller elvaerksledelser-
ne? Nej, pracis som i SEAS-sagen vil det blive
forbrugerne, som mé bere byrden i form af
kontant afregning over elregningen.

Ingen elvarker er selvfolgelig si 1nkompe-‘
tente, at de begiver sig ud i tomatavl eller fiske-

opdrzt igen. 1995-melodien er »udenlandske
aktiviteter«, det er energirddgivning, elinstal-
laterarbejde eller radgivende ingenigrvirksom-
hed i forste omgang! Det kan og vil give tab,
ndr elvaerkerne, hvis ledelser slet ikke har for-
udsatninger inden for disse omrider, skal be-
traede disse nye graesgange.

Ud over de tab, elvaerkerne kan lide, s vil

‘der meget let blive tale om helf urimelig Kon-

kurrence over for de virksomheder, der allere-
de er étableret inden for de brancher hvor el-
vaerkeme nu vil vaeere med. Der er nemhg ikke

tale om, at elvarkerne vil forszge sig med nye

erhvervsomréder Elvaerkerne vil komme i
konkurrence med 'sma elinstallatorer, radgi-
vende ingenigrer osv. Konkurrencen kan’ al-
drig blive fair, efcersom elvaerkerne ikke er
skattepligtige pa samme made som'de private
virksomheder. Elverkerne har desuden hele
deres produktionsapparat, kapitalapparat og
medarbejderstab pa vilkir, som ingen private
kan f3,

Fremskridtspartiet md derfor meget kraftigt
advare imod, at elveerkerne giver sig til at ode-
leegge erhvervsgrundlaget for mange danske
brancher. Hvis de projekter, som elvaerkerne
kan finde, er s& dbenlyst gode og rentable, da
kan elvarkerne lade private virksomheder fo-

_restd arbejdet pa licitations-/samarbejdsbasis.

Lovforslaget er fyldt med ministerbefajelser.
Fremskridtspartiet er imod ministerbefejelser,
eftersom de efterlader Folketinget uden viden
om, hvilke bestemmelser der bliver galdende
retspraksis. I det konkrete forslag har ministe-
ren haft svaert ved pa forhand at oplyse om in-
tentionerne bag de mange befgjelser - det er
bekymrende. Ministeren burde have fremsat et
lovforslag med pracise lovbestemmelser og
ikke kun en tom rammelov. Det er selvfelgelig
en formildende omstandighed, at ministeren
har lovet elvaerkerne at tage dem med pa rdd
ved udformning af de konkrete retsforskrifter.
Men det efterlader fortsat Folketinget i en rol-
le, hvor udmentningen af loven kan vise sig at
veare en helt anden, end intentionen har varet
ved lovens vedtagelse.

Lovforslaget betyder endvidere afgivelse af
meget betydelig kompetence til Elprisudval-
get. Elprisudvalget har sin berettigelse i for-
hold til det offentlige tilsyn med prisdannelsen
pa elektricitet. Nu skal udvalget imidlertid og-
sa til at vurdere, om de sideordnede aktiviteter
er unfair konkurrence over for private. Det er
en opgave, som Konkurrencerddet burde pa-
legges. Elprisudvalget skal endvidere tage stil-
ling til, hvor meget »overskud« et elvark kan
bruge pé de nye aktiviteter m.v. Det fremgar af
ministerens svar, at det forventes, at Elprisud-
valget gennem en rakke afgerelser vil skabe en



