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B e t æ n k n i n g  

over 

F o r s l a g  t i l  l o v  o m  æ n d r i n g  a f  l o v  o m  d a g p e n g e  v e d  s y g d o m  

e l l e r  f ø d s e l  

(Forlængelse af dagpengeperioden for personer,der har indgivet ansøgning om førtidspension) 
[af Bruno Jerup (EL) og Jette Gottlieb (EL)] 

Udvalget har behandlet lovforslaget i nogle 
møder og har herunder stillet spørgsmål til so- 
cialministeren, som denne har besvaret skrift- 
ligt. 

Herefter indstiller et flertal (Socialdemokra- 
tiets, Venstres, Det Konservative Folkepartis, 
Det Radikale Venstres og Centrum-Demokra- 
ternes medlemmer af udvalget) lovforslaget til 
forkastelse ved 3. behandling. 

Et mindretal (Socialistisk Folkepartis, Frem- 
skridtspartiets og Enhedslistens medlemmer af 
udvalget) indstiller lovforslaget til vedtagelse 
uændret. 

Et mindretal inden for mindretallet (En- 
hedslistens medlem af udvalget) bemærker, at 
Enhedslisten har fremsat det foreliggende lov- 
forslag for at afhjælpe, at en persongruppe 
kommer i klemme på grund af lang sagsbe- 
handlingstid. Der er tale om personer, der har 
mistet deres erhvervsevne ved sygdom, og hvor 
der ikke er udsigt til helbredelse. På grund af 
lang sagsbehandlingstid falder de pågældende 

for varighedsgrænsen, og i perioden indtil af- 
gørelsen er truffet, spises de af med bistandslo- 
vens skønsprincip, der reelt betyder, at de sæt- 
tes under administration af det offentlige. For 
andre betyder det, at de slet ikke får noget i 
den pågældende periode. 

På trods af den meget mangelfulde statistik, 
der åbenbart føres på området, har Socialmini- 
steriet anslået udgifterne til lovforslaget til om- 
kring 15,4 mio. kr. Det kan Enhedslisten kun 
forstå sådan, at man faktisk ved at trække sags- 
behandlingen i langdrag opnår en besparelse 
på det nævnte beløb. Besparelsen finansieres 
således af de personer, der faktisk senere op- 
når førtidspension. 

Enhedslisten er stærkt imod, at man sparer 
penge på denne indirekte måde, og bemærker 
samtidig, at de pågældende personer i forvejen 
er meget hårdt ramt, idet de har været tvunget 
til at opgive deres arbejde og dermed deres 
selvstændige forsørgelsesgrundlag. 

Enhedslisten fastholder med disse bemærk- 
ninger lovforslaget, idet Enhedslisten ikke me- 
ner, at der en nogen grund til at afvente noget 
udvalgsarbejde. 


