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gende vil kunne kraeve, at borgerne overholder
skattelovene? Hvordan vil regeringen kunne
_ kreeve, at almindelige mennesker skal st til an-

svar for deres handlinger, ndr regeringen selv-

flygter fra et ansvar for en helt abenlys ulovlig-
hed? - ‘
Ud over de rent faktuelle oplysninger, som
fremgar meget klart af rapporten, er det ikke ba-
re tydeligt, men sldende, i hvilket omfang skat-
teministeren efterfelgende har forsynet Folke-
tinget med urigtige oplysninger. Alligevel har
regeringen valgt at lade, som om intet er hsendt.
Det har hidtil ikke engang veeret muligt at f4 re-
geringen til at sige, om den selv mener, at den
har givet Folketinget korrekte oplysninger. Det
er da en ganske enestdende situation.

Nu forseger regeringen at forhale sagen yder-
ligere med nye udvalg og undersegelser, for
den vil patage sig det -politiske ansvar. Men
hvad skal det dog gere godt for? -

Vi har her én s klar rapport, at det havde
veeret logisk, om skatteministeren havde er-
kendt sin fejl og trukket sig med det samme, da
han var blevet bekendt med det. Eller at stats-
ministeren havde bedt ham om at gere det. For
det er'den eneste anstaendige udgang pa denne .
sag. Det bliver ikke anderledes af at blive forha-
let og lagt i udvalg. Det er i seerklasse serpraget
og meget lidt vaerdigt med alle disse aflednings-
manegvrer for at deekke over det egentlige
spergsmadl? Skal en skatteminister kunne admi-
nistrere pivulovligt, efterfelgende vildlede Fol-
ketinget og bagefter kunne terre ansvaret af p4
andre? Vi mener nej.

Det er meget tankevackkende, at partier, der
tidligere pd baggrund af tusind sider tykke rap-
porter kun har veeret f4 minutter om at afgere
ministres skeebne, nu pludselig ikke vil st ved
~ deres politiske ansvar.

Anden nastformand (Henning Grove):
Jeg skal her udsztte forhandlingen og udszette
medet. Det genoptages i dag kl. 13,00.

Maodet udsat kl. 11.57

" Modet genoptaget kl. 13.00.

: Forhand]ingen genoptoges

(Kort bemgerkning).

“ Pia Gjellerup (S):

Fru Pernille Sams nzevnte i indledningen til sit
indlaeg noget om legne, og dér vil jeg sperge fru
Pernille Sams meget kort: Hvad er en logn? Er
det noget, der viser sig ikke at veere rigtigt, eller
er det noget, man siger mod bedre vidende? S&
ndr fru Pernille Sams valgte at bruge udtrykket
logne, vil jeg gerne here, hvilken betydning fru
Pernille Sams leegger i det.

Fru Pernille Sams naevnte ogs evnen til at ta-
ge stilling til tidligere tykke rapporter i forhold
til, om der var grundlag for at gere et ansvar
geeldende efter en bedemmelse af fejl og for-
semmelser. Og dér er der jo det, som fru Pernille
Sams maske ikke har véret opmaeerksom pa: At
der er en meget stor forskel p kommissorierne
for de tidligere undersegelser og for denne un-
dersegelse, en forskel, som alle var meget noje-
regnende med blev en forskel, nemlig at under-
segelsesretten af retssikkerhedsmeessige grunde
ikke blev bedt om at undersege, om der var be-
gdet fejl eller forsgmmelser, som gjorde, at man -
kunne gennemfore et retligt ansvar.

Jeg skal here, om fru Pernille Sams kan gen-
kalde sig, at det var en diskussion, der blev me-
get noje gennemfort i forbindelse med beslut-
ningsforslaget, og at det var noget, vi alle var
meget enige om.

Sa vil jeg gerne til allersidst sperge fru Pernil-
le Sams, om man har et ansvar, man skal lefte,
tage konsekvenserne af, tage sanktioner p4 sig
for, uanset om man er i god tro.

(Kort bemeerkning).
Elisabeth Arnold (RV): ,
Fru Pernille Sams sagde i sin tale, at der ikke var
nogen grund til at stte flere undersegelser i
gang om den sag for at kunne placere det politi- -
ske ansvar. Fru Pernille Sams mente, at Frank
Poulsens redegerelse var fuldt tilstraekkeligt
grundlag for at placere det politiske ansvar. -
Ikke desto mindre stdr der udtrykkeligt i
Frank Poulsens redegerelse, at den ikke er egnet
til, og at den ikke skal give grundlag for at pla-
cere det retlige ansvar og naturligvis heller ikke
det politiske ansvar. Det skal Folketinget jo go-
re, det er sddan set det, vi ogsd star her for.
Men ikke desto mindre svaelgede fru Pernille
Sams i udtryk af den groveste art: Logn, fortiel-
ser, vildledende oplysninger og urigtige oplys-
ninger, og jeg kunne fortsaette i 6t vaek. Men alle
disse meget belastende udsagn, som fru Pernille
Sams kommer med om skatteministeren og om



