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Bet. o. lovf. vedr. beskyttelse mod elektromagnetiske forstyrrelser

Til lovforslag nr. L 146. Betenkning afgivet af Trafikudvalget den 2. februar 1996

Betaenkning

over -

Forslag til lov om andring af lov om beskyttelse mod
elektromagnetiske forstyrrelser

Udvalget har behandlet lovforslaget i en
reekke mader og har herunder stillet spergsmal
til forskningsministeren, som denne har besva-
ret skriftligt. Nogle af udvalgets spergsmal til
forskningsministeren og ministerens svar her-
pa er optrykt som bilag til beteenkningen.

Endvidere har udvalget modtaget en skrift-
lig henvendelse fra Handelskammeret.

Herefter indstiller et flertal (udvalget med
undtagelse af Enhedslistens medlem) lovfor-
slaget til vedtagelse ucendret.

En del af flertallet (Venstres, Det Konserva-
tive Folkepartis og Dansk Folkepartis med-
lemmer af udvalget) stetter alene lovforslagets
vedtagelse nu for at fi etableret et lovmaessigt
grundlag for det salg af ikke-CE-markede va-
rer i 1996, som efter den galdende lovgivning
ellers ikke ville vare tilladt. Samme del af fler-
tallet skal imidlertid beklage, at det ikke gen-
nem udvalgets sporgsmél er lykkedes at f mi-
nisteren til fuldt ud at afklare en rackke tvivls-
sporgsmal og stille alle aktgrer ps markedet li-
ge med hensyn til afvikling af lagre, der ikke er

CE-mazrkede, men som i gvrigt opfylder de be-

tingelser, der lgges til grund for de ovrige
EU-lande. Der legges ved tilslutningen til lov-

forslaget afgerende vaegt pa ministerens lofter i

svaret pa spergsmél 1 om, hvordan begrebet

grossist m.v. agtes defineret og i svaret p&
sporgsmdl 13 om at fortolke begrebet »klar til
brug-varer« sd bredt, at erhvervslivet her i lan-
det ikke stilles ringere end i andre EU-lande,
og at udviklingen i de andre EU-lande i den
forbindelse vil blive fulgt ngje.

Et mindretal (Enhedslistens medlem af ud-
valget) indstiller lovforslaget til forkastelse ved
3. behandling. Det er ganske urimeligt, at en
lovgivning, der er vedtaget i Danmark, skal
seettes ud af kraft, fordi andre lande ikke har
samme lovgivning. Mindretallet finder det for-
nuftigt, at der er en lov, som forhindrer, at der i
Danmark szlges apparater, som kan forstyrre -
andre apparater med elektromagnetisk stri-
ling. Desvarre lugter dette lovforslag langt
vk af, at der findes en hemmelig protokol. i
ministerridets’ medereferat. Dette fremgar
imidlertid ikke af lovforslagets bemzrkninger.
Mindretallet vil i ovrigt gerne fremhacve, at
Enhedslisten er af den opfattelse, at safremt
der findes en hemmelig protokol, som er arsag
til, at den danske regering ikke har fundet sin
stilling tilstraeckkelig steerk til at sikre fasthol-
delsen af dansk lovgivning, betragter mindre-
tallet dette lovforslag som varende i strid med
ministeransvarlighedsloven eller maske endda

-grundloven.
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