Bet. o. lovf. vedr. forskningsrddgivning
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vens krav vedrerende begrundelser for afslag
pa ansegninger. Arbejdsgruppens rapport for-
ventes afgivet i juni 1996.

Flertallet har taget til efterretning, at forsk-
ningsrdene vil behandle arbejdsgruppens an-
befalinger. Forskningsministeren har tilkende-
givet, at han i forleengelse heraf vil drofte ride-
nes forvaltningspraksis med udvalget i forbin-
delse med Danmarks Forskningsrdds indstil-
ling til forskningsministeren om forskningsra-
denes fremtidige struktur og organisering.
Forskningsministeren vil ligeledes efter § 7 i
den gazldende lov om Forskningspolitisk R&d
og forskningsrad kunne fastseette regler for ra-
denes behandling af ansegninger. Forsknings-
ministeren har endvidere tilkendegivet, at han
i denne sammenheeng ogsi ensker at drefie
‘forskningsradenes sekretariats fremtidige sta-
tus i forhold til Forskningsministeriet med ud-
valget.

Et mindretal inden for flertallet (Venstres

medlemmer af udvalget) bemerker suppleren-

de, at Venstre stotter lovforslaget, selv om Ven-
stre gerne havde set, at lovgivningen p4 forsk-
ningsomridet holdes samlet i én lov.

P4 baggrund af de mange forskellige hold-
ninger til strukturen omkring de statslige
forskningsrdd er det dog acceptabelt at give
denne del af lovforslaget yderligere tid til at
finde sin rigtige form.

Nar Danmarks Forskningsrdd ifelge an-
dringsforslag nr. 10 den 1. oktober 1996 afgiver
sin indstilling om forskningsrddenes fremtidi-
ge organisering og struktur, forventer Venstre,
at loven om Danmarks Forskningsrdd og of-
fentlige forskningsudvalg og loven om forsk-
ningsrad efter indgdende dreftelser i udvalget
kan samles i en og samme lov. Herved opnés
den overskuelighed og sammenhang, som
dansk forskning kan have glade af.

Et mindretal (Det Konservative Folkepartis
medlemmer af udvalget) indstiller lovforslaget
til forkastelse ved 3. behandling. Mindretallet
vil stemme imod de stillede &ndringsforslag.

Mindretallet bemarker, at lovforslaget i sin
oprindelige form tog sigte pd en &ndret struk-
tur af dansk forskningsradgivning. Selv om
lovforslaget i den a&ndrede form fastholder de
nuveerende seks forskningsrad, finder Det
Konservative Folkeparti, at der med den ny-
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indsatte § 01 (@ndringsforslag nr. 10) lagges
op til en @ndring, der ikke er gennemskuelig.
Lovforslaget ber efter Det Konservative Folke-
partis opfattelse fremsattes som et samlet lov-
forslag, s alle konsekvenser kan ses som et he-
le. '

Det er ligeledes Det Konservative Folkepar-
tis opfattelse, at der med lovgivningen lgges
op til en sa kraftig styrkelse af det tvaerfaglige
element og til en @get ministerindflydelse, at
det ikke vil veere fremmende for den styrkelse
af dansk forskning, der er tiltreengt.

Andringsforslag
Af forskningsministeren, tiltrddt af ‘et flertal
(udvalget med undtagelse af KF):
Til titlen
1) Titlen affattes siledes:

»Forslag
til

Lov om Danmarks Forskningsrid og offentlige
forskningsudvalg og @ndring af lov om
Forskningspolitisk Rid og forskningsrad«.

Til § 1

2) Paragraffen affattes sdledes:

»§ 1. Til fremme og koordinering af dansk
forskning oprettes Danmarks Forskningsrad
og et antal offentlige forskningsudvalg.

Stk. 2. Forskningsministeren opretter Dan-
marks Forskningsrad. .

Stk. 3. Qvrige ministre opretter offentlige

- forskningsudvalg i samrad med forskningsmi-

nisteren. «

Til § 2
3) Istk. 3 andres »de statslige forskningsrad
og« til: »forskningsridene,«.
Til § 3

4) Stk. 2 affattes sdledes:
»Stk. 2. Formandene for forskningsradene



