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Indvindingsbranchen, der hidtil har kunnet
indvinde naesten helt frit pa det danske havom-
rde, opfatter tilsyneladende lovforslaget som

en urimelig indskrankning af de h1dt1d1ge mu-

ligheder.

Jeg finder imidlertid ikke, at opretholdelse
af den frie indvindingsret er i overensstemmel-
se med den beskyttelse af det danske havmiljg,
som sdvel Folketinget som skiftende regeringer
igennem en &rreekke har arbejdet for.

Efter min opfattelse- er lovforslagets over-
gangsordning imidlertid udtryk for den ned-
vendige hensyntagen til branchen, som herved
gives 10 ar til at indrette sig pé det nye system.

Sp@rgsmal 2

Ministeren anmodes om at kommentere ma-
terialet, som udvalget har modtaget fra Fore-
ningen af Danske Ral- og Sandsugere i forbin-
delse med foreningens foretraede for udvalget
den 31. januar 1996, jf. bilag 4.

Svar:

Jeg har forelagt spergsmalet for Skov- og .

Naturstyrelsen som har udtalt felgende, som
_jeg kan henholde mig til:

»Foreningen af Danske Ral- og Sandsugere
oplyser som udgangspunkt at foreningen ac-
cepterer principperne i det nye. tilladelsessy-
stem og de allerede foretagne indskraenkninger
i indvindingsmulighederne.

Foreningen har herudover en raeekke vaesent-
lige reservationer over for lovforslagets ind-
hold, som ogsé 14 bag spergsmal 1 (L 153 —
bilag 3). v

Der kan siledes prlmaert henvises til besva-
relsen af spergsmal 1.

I pvrigt bergrer materialet en r&kke pro-
blemstillinger, som udvalget ogsd har stillet
specielle sporgsmél om. Det drejer sig om
spergsmal 7 (L 153 - bilag 8) om opsigelsesvar-
sel, spargsmal 13 (L 153 — bilag 8) om indvin-
ding til enkeltstdende anlegsopgaver, sporgs-

" mal 15 (L 153 - bilag 8) om elektronisk kon-

troludstyr og spergsmal 16 (L 153 — bilag 8) om’

indvinding i omrader med lavere vanddybde
end 6 meter. Der henvises til besvarelsen af
disse spergsmal.«
Spﬂrgsmal 6: Z ;

Ministeren bedes oplyse, hvorledes lovfor-
slaget sikrer, at den danske ral- og sandindvin-

dingsbranches rettigheder i henhold til den
gaxldende rastoflov ikke krenkes ps en grund-,
lovsstndlg maéde.

Svar:

Jeg har forelagt spﬁrgsmﬁlet for Skov- og
Naturstyrelsen, som har udtalt felgende, som
jeg kan henholde mig til:

»Den overgangsordning, der folger af lov-
forslagets § 3, stk. 6, er netop indsat af hensyn
til de rettigheder, der er knyttet til de gaeldende
§ 19-tilladelser.

Overgangsordningen lgber over 10 &r, hvil-
ket svarer til den opsigelsesfiist, der er fastsat
for sddanne tilladelser i den nuvarende rastof-
lov. Vedtagelsen af det nye tilladelsessystem
far sdledes en virkning, som svarer til en for-
mel opsigelse af de nuvarende indvindingstil-
ladelser med det 10-arige varsel, som réstoflo-
ven kreever.

Den frie indvindingsret, der folger af de nu-
gzldende tilladelser, bliver med overgangs-
ordningen knyttet til de udlagte overgangsom-
rdder. Det vil ved udlegningen af overgangs-
omrdderne — og ved administrationen af ind-
vindingen i disse — blive sikret, at ral- og sand-
sugerbranchen ikke krankes pa grundlovsstri-
dig méde.

Efter udlgbet af den 10-drige overgangspe-
riode er indehaverne af de galdende § 19-tilla-
delser fuldt ud omfattet af det nye tilladelses-
system.« ‘

Spm;gsmc‘il 10:

Ministeren bedes forklare, hvorvidt den i §
23 omtalte »VVM-procedure« vil indeholde
vilkdr, der er mere vidtgdende end krzevet i
henhold til EF-direktiv 85/337/EQF.

Svar:

Jeg har forelagt spmgsmélet for Skov- og
Naturstyrelsen som har udtalt felgende, som
jeg kan henholde mig til:

»Ved @ndringen af rastofloven i 1995 (lov
nr. 212 af 29. marts 1995) blev det fastsat; at
tilladelse til indvindinger, der m4 antages at.
pavirke miljoet i veesentlig grad, kun m3 med-
deles pd baggrund af en VVM-procedure. Der
blev samtidig givet milje- og energiministeren
bemyndigelse til at fastsaette narmere regler
om, hvilke indvindinger der er omfattet af en
VVM-procedure, samt regler om underretning



