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Men skal vi se pé aftalen ogsd ud fra rent
praktiske ting, hvad den betyder for almindelige
mennesker, er det ogsd godt, at vi nu fir en
traktat, en associeringsaftale, som sikrer sam-
kvemmet for almindelige mennesker, som sikrer
den fri varebevaegelse eller i hvert fald rammer-
ne for den fri varebevagelse, som sikrer nogle
principper for arbejdskraftens beveegelighed,
hvor vi bl.a. slar fast, at der ikke ma ske diskri-
mination, som sikrer etableringsretten hos hin-
anden, og som ogsé neermere sikrer samarbejdet
inden for de ekonomiske rammer og det finan-
sielle samarbejde.

For hvad er det, vore kolleger i de baltiske
lande har at slds med? Det er jo at gere op med
det kommunistiske arvegods, og det er et keem-
pearbejde, en keempeudfordring, de stér over
for. I den udstrsekning, vi fra Danmarks og fra
EU’s side kan medvirke til at lese de problemer,
da ger vi noget for stabiliteten, og da ger vi
noget for freden, og det vil denne associerings-
aftale yderligere underbygge.

Jeg synes ogsd, at det er veerd at veaere
opmerksom pé, at pd nogle af de omrader, hvor
vilever lidt i frygt, ogsa for vore egne borgere —
det geelder bl.a. den nukleare sikkerhed —er der
med aftalen nu etableret et samarbejdsmenster.
Det geelder ogsa i sporgsmalet om bekeempelse
af kriminalitet, narkotikahandel, hvidvaskning
af penge og lignende.

S4 alt i alt ma vi sige, at aftalen er god. Den
sikrer en fremtidig udvikling, hvor vi kan kom-
me hinanden endnu teettere, og hvor vi forhé-
bentlig til sidst kan ende med at veere medlem af
det samme feellesskab.

SA vi kan tilsige al positiv medvirken til ratifi-
kationen af denne aftale, og vi vil ogsd gerne
medvirke til, at det sker s hurtigt som overho-
vedet muligt, for vi ensker at sende det signal til
vore kolleger i de baltiske lande, at de er vel-
komne i De Europeeiske Feellesskaber.

Anne Baastrup (SF):
Disse associeringsaftaler er som bekendt en
veesentlig del af den foroptagelsesstrategi, som
EU har lagt for en kommende udvidelse. Derfor
er aftalerne vigtige, og derfor ma det veere pas-
sende at sette dem ind i en samlet ramme.
De baltiske lande befinder sig i en meget van-
skelig situation. Som tidligere Sovjetstater har
de kun eksisteret som selvsteendige lande i gan-
ske fa ar, og derfor slas de naturligvis med alle
de problemer, der felger med at opbygge nye
demokratiske stater.

Hertil kommer den noget usikre placering og
forholdet til deres store russiske nabo og for et
par af dem deres store russiske mindretal. Pa
disse to omrader adskiller de sig fra de evrige
lande, som EU har indgéet associeringsaftaler
med.

I lighed med de @vrige gsteuropzeiske lande
har de problemer med at omstille deres skono-
mier fra planekonomi til markedsekonomi med
deraf afledte massive sociale problemer, store
miljeproblemer og dedsensfarlige atomkraft-
veerker. :

Det er i den ramme, associeringsaftalerne skal
ses. De skal hjelpe de baltiske lande til at
opbygge deres demokratier, de skal placere dem
i et teet og ligeveerdigt samarbejde med de vest-
lige lande.

De skal udformes, s& problemerne i forhold til
Rusland og de russiske mindretal reduceres. De
skal medvirke til at sikre den nedvendige mas-
sive hjeelp til at omstille deres gkonomier pé en
mdde, s& de sociale problemer reduceres, miljs-
problemerne loses og der findes beeredygtige
energipolitiske alternativer til de potentielle
atomkatastrofer. Seti det lys mé det konstateres,
at associeringsaftalerne langtfra lever op til de
forventninger, man med rimelighed kunne stille
til dem.

For det ferste er det klart trods alle de fine ord
i aftalerne, at aftalerne bygger pa den illusion, at
det er ligeveerdige parter, der har forhandlet.
Reelt er det EU, der har sat dagsordenen, og EU
har hverken givet nok eller forlangt tilstreekke-
ligt. De baltiske lande fér ved aftalerne en kon-
trolleret adgang til det felles marked pa EU’s
betingelser.

Man har ikke i tilstreekkelig grad lagt veegt pd
det fundamentale hensyn, vi alle ma tage, hvis
vi skal sikre en stabil grundleeggende udvikling
for de baltiske landes demokrati, en beeredygtig
udvikling, alt, hvad der geelder miljeet, og hvad
der geelder de sociale vilkar for de tidligere Sov-
jetstater.

Efter SF’s opfattelse er der ikke taget tilstraek-
keligt hensyn til den viden, som burde veere
almen, nemlig at de baltiske lande har brug for
at beskytte deres produktion. Der tales ganske
vist i aftalen om en todrig undtagelsesbestem-
melse under helt seerlige omsteendigheder. De to
ar er ikke engang tilstreekkeligt til at opbygge en
peanutproduktion.

Nér en ekonomisk keempe som EU forhand-
ler, kunne den godt tage nogle anderledes lang-
sigtede hensyn til opbygningen af de baltiske



