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og det er vigtigt af hensyn til grundvandsbeva-
relsen, for begge dele sker fortraeffeligt i skov- -
omrédder. Vore skove har nemlig en meget mil-
jerigtig produktion med en meget beskeden
anvendelse af miljoskadelige fremmedstoffer. Vi
har derudover en interesse i skovrejsning, da
det er en af de bedste CO,-bindinger.

Det Konservative Folkeparti har allerede i
Miljg- og Planlaegmngsudvalget rejst spergs-
malet, og vi hdber pd at f& svar pé-det i lebet af
udvalgsbehandlingen.

Skal det lykkes at skabe bedre skove, mé vi
give ejerne muhghed for at tjene penge pa sko-
vene. Derfor m4 vi have afskaffet grundskatter-
ne p omradet, og selv om vi er tovende over for
tilskud, vil vi se positivt pa at bruge de mulige
EU-tilskud pa omrédet. Vi har blot det problem,
atkun ca. 6 pct. er udpeget til skovrejsningsom-
rader, og hvis vi skal have fordoblet skovomré-
det, reekker det ikke langt.

Lovforslaget indeholder en reekke bemyn— :
digelser, og vi vil i udvalget bede ministeren
beskrive ganske neje, hvordan de teenkes benyt-
tet, s& vi ikke keber katten i saekken.

Der er i lovforslaget lagt op til produktionsaf-
gifter. Det er Det Konservative Folkeparti ikke
umiddelbart indstillet p4 at felge, men. vi vil
naturllngs drefte sagen grundigt og here, om
der pé& dette omrdde i modseetning til andre
omrader skulle vare behov for at indfere dem.

Sluttelig vil vi benytte lejligheden til at se
nermere pé skovrejsningsmulighederne langs -
vore kyster. Nationalsangens ord om, at begen
spejler sig i bralgen bl4, mé gerne fortsat veere
vn'kehghed

(Kort bemaerkning)

Peter Hansen-Nord (V): - :
Jeg er meget tilfreds med De Konservatives tale
om skoVre]smngsproblematlkken, og den vil jeg
gerne felge lidt op, idet der er jo nogle malseet--
ninger om, hvor meget skov der skal vere i
Danmark i en traegeneration. Den er beregnet til
at veere ca. 100 &r, men hvis det er néletraer, er .
den jo nok kortere, og er det egetracer, er den
nok leengere. Men lad nu det ligge.

Det, der er interessant, og som man m4 sper-
ge sig selv om med hensyn til tilskud i forbin-
delse med skovrejsningsproblematikken, er, om
man ved kun at reservere dem for de merke-
gronne omréder kan nd sit mal. Det er den ene
problemstilling, som man med ensket om at f&
mere skov stir over for.

Det andet, som jeg ensker at navne i forbin-
delse med skovrejsning, er jo,.om disse tilskuds-
muligheder kunne blive sikaldt »flatrated, alt-
sd at tilskuddet var det samme, uanset hvilke
udgifter lodsejeren métte have i forbindelse med
skovrejsning. I dag er det jo sddan, at man i de
merkegrenne omrdder f&r 75 pet. tilskud til til-
plantningsdelen m.v., men kun t11 de afholdte
udgifter. -

Jeg tror, at man kunne akhvere skovfolket
meget mere ved at komme med et fast tilskud i -
forbindelse med skovrejsningsproblematikken,
sddan at det var op til den enkelte, hvordan
vedkommende udfyldte disse rammer. Nogle
kunne méske gore det billigere end andre og
andre igen méske dyrere end gennemsnittet.
Det kunne veere et godt incitament til at f3 rejst -
noget skov inden for et forholdsvis kort drem4l.

I forbindelse med Skovradet er der lige en -
ting, som ikke har veeret neevnt sd meget, og det
er selvfolgelig, at landbruget, s& vidt jeg kan
leese af lovforslaget, nu mister sin plads i Skov-
rédet. Og i relation til skovrejsning kan det veere

- interessant for landbruget stadig veek at veere

med i Skovrddet. Ogsa den problematik vil jeg

- gerne bede ministeren om kort at kommentere:

Hvordan agtes landbruget indplaceret i Skov-
rddet, ndr spergsmal om skovre]smng er pd
dagsordenen?

* Anni Svanholt (SF)

I SF mener vi, at det er vigtigt, at Danmark i
handling lever op til sine internationale forplig-
telser for at kunne sta steerkt i argumentationen i
de inteérnationale forsamlinger.

Dette lovforslag har til hensigt at sendre skov-

" loven i overensstemmelse med Danmarks inter-

nationale forpligtelser vedrerende skove og den
politik, der kom til udtryk i regeringens redege-
relse om en samlet dansk skovpolitik, den -
sdkaldte skovpolitiske redegerelse fra 1994.
Synspunktet i redegerelsen om en samlet

‘dansk skovpolitik var felgende:

. »Strategien leegger vaegt pd, at udv1k1mgen i
landets skove som helhed skal veere baeeredygtig.
Det overordnede ansvar ligger hos de nationale

-myndigheder, som ber opstille lovgivning og

incitamenter til at sikre og fremme beeredygtig
skovdrift i overensstemmelse med kriterierne.«
Det stod der faktisk, og derfor havde vi i SF
ogsé forventet, at tankegangen bag baeredygtig
skovdrift ville veere kommet til udtryk i denne
loveendring. Det er desveerre ikke tilfeeldet, for
mélseetningen for 1989-loven er fastholdt. Det.



