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Torsdag den 1. februar 1996 (L 185)

Margrete Auken (SF):

Vi er i SF p& hundenes side i denne sag. Vi har
hele tiden stettet, at man ikke skulle lemlaeste
dem. Vi var meget glade, og det var vores for-
slag, da loven i sin tid blev vedtaget.

Jeg har sveert ved at forstd, at den borgerlige
side af salen synes, at loven er noget, man skal
omgés med lemfeeldighed. Nu er loven vedta-
get, og der er ingen grund til at &bne op for alle
de ulovligheder.

Man kan veere dben over for ét punkt i de
mange henvendelser, vi har faet, og det er med
hensyn til de hunde, der er halekuperet lovligt i
Danmark, fer loven tradte i kraft, alts& for 1991.
Det vil jeg godt snakke med ministeren om, men
s er det slut.

Jeg ma altsé sige, at hvis der skal dbnes for alt
det firkumdix, s& man ligefrem ser ind i hele
elendigheden, vil det jo veere skraekkeligt. S&
kunne vi lige sa godt opheeve loven igen, og det
synes jeg altsd vil veere synd for hundene.

Bjorn Elmquist (RV): ‘

Dette er et af de lovforslag, der ser forholdsvis
beskedent og stilfaerdigt ud, men man skal ikke
have en ret lang hukommelse med hensyn til
folketingsarbejdet eller den politiske debat, for
man ved, at det er noget, der kan rejse sindene
og meningerne, og jeg har i de sidste dage lige-
som sikkert mange af de andre ordferere mod-
taget adskillige breve fra hundeopdrzaettere og
fra jeegere.

Der er synspunkter indimellem, som har en
saglig karakter, hvor man kommer ind pa vete-
rinzre, jeegermaessige og andre overvejelser,
men felles for en stor del af henvendelserne har
desveerre veeret, at de saglige argumenter
skeemmes af meget usaglige, meget personligt
preegede udfald mod nogle af de kolleger i Fol-
ketinget — det er ikke mod mig selv — som op
igennem arene har interesseret sig for disse ting
méske ud fra deres eget meget engagerede
dyreveernssynspunkt.

En af brevskriverne skrev til mig, at bemeldte
personer — hvis navne jeg ikke skal komme ind
pa — har en intelligenskvotient, der svarer til
deres legemstemperatur.

S&dan nogle argumenter synes jeg ikke herer
hjemme i en debat, der gerne skulle veere saglig,
altsd en generel mistanke om, at nr et flertal i
Folketinget har kunnet vedtage det og det, sd er
det, fordi de er dybt dndssvage, eller hvad det
nu er, man kan finde pa at skrive. ~

Indtil nu har debatten fra talerstolen veeret
peen og saglig, og det synes jeg den skal blive
ved med at veare.

Som udgangspunkt stér Det Radikale Venstre
som regeringsparti bag ministerens forslag, men
vi vil undervejs i udvalgsbehandlingen natur-
ligvis lytte til de saglige argumenter, der métte
vaere, og vi vil meget gerne, i det omfang det er
nedvendigt og kan lade sig gere, soge at ind~
hente supplerende veterineere vurderinger af
nedvendigheden af disse halekuperinger, og
hvad der ellers kan veere af vurderinger. Her
drejer det sig i princippet om naeste fase af pro-
blemerne, nemlig hundeudstillingerne.

Og jeg vil sige, at jeg er noget uenig i to af de
meget overordnede, principielle betragtninger,
der har varet fremsat, ogsé fra denne talerstol.
Der er nogle, der siger, at det er etindgreb i for-
eningsfriheden. Det mener jeg ikke er korrekt, i
hvert fald ikke pd en made, der er grundlovs-
stridig.

Sa taler nogle af de ordferere, der har veeret
pé talerstolen indtil nu, om tilbagevirkende
kraft, og dertil vil jeg sige, at det selvfelgelig har
noget at gere med ting, der er indtruffet, for
denne lovéaendring: eventuelt kan treede i kraft.
Men hvad nu hvis vi jeevnferte det med et andet
problem, hvor bade V og K ofte har veeret pa

" talerstolen her, nemlig spergsmalet om heette-

forbud, om vi skulle forbyde folk at g& med
heetter under demonstrationer? Hvad s& med
dem, der har kebt hetter for lang tid siden,
maéske for 10 eller 20 &r siden, hvis vi siger til
dem: I mé ikke gd rundt med dem under en
demonstration? Er det sd ogsd en lov med tilba-
gevirkende kraft? Det er fuldsteendig som det, at
der er nogle, der har sagt: Jamen jeg har kebt
den her hund med kuperet hale for 10 &r siden
eller 2 4r siden — alt efter hvor gammel den nu er
- og nu ma jeg ikke leengere g& pd udstilling
med den! Er det virkelig relevant at tale om til-
bagevirkende kraft i den sammenheeng? Det
synes vi ikke hos os i hvert fald.

Tom Behnke (FP):

Hr. Bjern Elmquist veekker jo smil hos enhver,
for jeg kan altsd ikke se andet, end at én, der har
kebt en hue, jo bare kan lade veere med at gé
med den. S nemt er det! Men en hund, der har
faet kuperet sin hale, kan ikke bare sette den pé
igen; det kan ikke lade sig gere. Det vil i hvert
fald se temmelig tébeligt ud, at en voksen hund
skal have sddan en lille hale p4, der blev taget
af, da den var hvalp. Lad nu veere med at bringe
debatten derud!



