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klimaproblemer, og siden isen smeltede bort i
Danmark, har der veeret problemer med skiften-
de jagt, skiftende landbrugsmuligheder osv.
Derfor leegger den formulering, som fore- =
spergslen har, lidt op til den religiesitet, der
mdske hersker om CO,-debatten.

Vi skal spare pé energien, ingen tvivl om det.
Vi skal nedbringe vores ressourceforbrug, men
jeg tror, vi begdr en fejl, hvis vi over for befolk-
ningen vil argumentere med, at vi skal gere det
af hensyn til CO,. Ingen tvivli om, at vi har .
begrensede ressourcer, at vi skal veere meget
omhyggelige med dem og serge for, at der ogsa
er nogle til kommende generationer. Derfor har
vi en dagsorden, der siger: Besparelser pa det
her omrade.

Nu er FN’s klimapanel kommet med en stor

udredning, hvor en rakke af verdens ferende
specialister har sat sig sammen og konkluderer,
at der ser ud til at veere store problemer, og at vi
ma4 tage det her meget hejtideligt, og det lytter
vi selvfelgelig til. :

Vi lytter ogsé til de danske forskere, der har
henvendt sig og sagt, at konklusionerne altsa er
strammet mere, end man plejer. Det vil vi da
gerne se efter. Vi vil ikke lokke befolkningen,
hvis det skulle vise sig, at konklusionerne ikke
var i orden, med, at vi s& kan stoppe og sige, at
det var dejligt, og nu behever vi slet ikke at gore
noget, for hvis det gér galt og vi bruger vores
endelige ressourcer, heenger vi en mollesten om
halsen pad kommende generationer, s det argu-
ment tror jeg ikke man skal bruge.

Andre sektorer har gjort meget og sat meget i
gang for at reducere energiforbruget, og deter
ogsa det, som trafikken stér over for. Trafikken
kan ikke fortseette, og det er sagt af s& mange
tidligere ordferere i dag, at vi er nedt til at gere
noget.

Transporten er i ferste omgang privatbilis-
men, der tager det rigtig store sleeb, og det har
privatbilismen gjort godt, selv om den er blevet
malket for milliarder og atter milliarder af kro-
ner i afgifter pd det ene og pé det andet og pa
det tredje.

Privatbilismen har vist en ﬂek31b111tet og en
hurtighed til at tilpasse sig befolkningens behov
og muligheder og har veeret en forudszetning for
meget af den frigerelse, der er foregéet i vores
tid, og de mange ekstra muligheder, befolknin-
gen har fiet. Da jeg var barn, var der folk i mit’
sogn, der aldrig havde veeret udensogns. Jeg
tror, de er sveere at finde i dag, netop fordi vi
har fiet den meget storre frihed.

For dem, der er tilhaengere af privatbilismen,
er dagsordenen derfor ikke at lukke gjnene og
sige: Det gér nok. Det er at serge for at seette en
dagsorden, som ger, at man kan fortseette med
privatbilismen, men skade miljeet langt mindre,
end det er tilfeldet i dag.

Et af hovedvirkningsmidlerne er, at vi skal
gore teknologien stadig bedre. Gennem dette
arhundrede er der sket en enorm udvikling i
teknologien for biler, siden vi s& de gamle heje

“Ford’er og nu har de moderne biler, der kerer

langt leengere pa literen og forurener langt min-
dre.

Vi skal selvfelgelig fortseette ad den vej, og
det er vigtigt, at vi arbejder internationalt pa det
her omréde, for der er jo ikke mange danske bil-
fabrikker. Vi skal veere med til i EU og i anden
sammenhaeng at seette en reekke steerke normer,
som kan gere, at forureningen fra privatbilis-
men gdr nedad &r for ar.

Et andet punkt, vi har pé vores dagsorden for
at bevare privatbilismen, er, at de gamle biler, vi
har i Danmark, skal udskiftes. Bilparken bliver
stadig eeldre i Danmark, og det er et problem, at
vi har alt for f4 af de nye biler, der forurener
mindre. Det er en stor udfordring at {4 lost det,
og dér kan vi ikke bare sld ud med armene og
sige, at fra den ene dag til den anden ger vi regi-
streringsafgiften langt mindre. Men det er da et
af de midler, der kan indgé i debatten sammen
med andre virkemidler, s& vi far en udvikling,
der fremmer, at folk ogsa pé transportomradet
bruger mere miljgvenlig teknologi. Det kan Det
Konservative Folkeparti ikke veere imod pa
nogen maéde.

Vi skal altsd foretage aendrmger pa det her
omrédde, men gere det med omtanke, og det
kreever megen diskussion, idet der ikke er
nogen flotte og enkle lesninger.

Vi skal derudover laere at udnytte mere af den
energi, der er i breendslet, og det har jeg noteret
mig vel er det, der gemmer sig bag bemaerknin-
gerne i det motiverede dagsordensforslag. Det
er der ogsd sket meget af pd det her omrade,
men det er ogsa noget, der skal speedes op, og -
mangler der forskningspenge, er det vigtigt
ogsa at bevilge forskningspenge her, ligesom
det selvfelgelig er vigtigt at bevilge forsknings-
penge til hele klimaomradet, for dér ma vi ikke
halte bagud. Vi har faktisk en reekke ferende
klimaforskere herhjemme, og det skal ikke veere
pengemangel, der ger, at de ikke kan gennem-
skue de meget komplicerede sammenhaenge,
der er pa klima-, miljg- og CO,-omradet.



