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Det er sa ogsa det, som hr. Poul Qvist Jergen-
sen har gjort. Slar ned p4 et eller andet og
udleegger det pd en anden méde, end det er
ment, og det er s det, som hr. Poul Qvist Jor-
gensen heenger sin hat pa: Derfor kan vi ikke
statte forslaget. At det sd var sggt i den her sam-
menhzng for hr. Poul Qvist Jergensens ved-
kommende, det er der ikke noget at'gere ved;
det stdr for hans egen regning.

Men vi har s lyttet til, hvad der har veeret
tidligere. Tidligere har Folketinget kritiseret
Fremskridtspartiet: Det var alt for preecist et for-
slag. Eller det var alt for bredt et forslag. Det var
alt for lidt argumenteret et forslag. Der var ikke
bemerkninger nok til forslaget. Der var ikke
lagt op til &benhed i forslaget, osv. osv. Alle de
ting har vi kogt sammen, og s4 har vi prevet at
lave et forslag her, hvor vi har lagt op til en
samlet principiel debat om, hvilke midler og
metoder vi er klar til at tage i brug for at sikre, at
vore feengsler er flugtsikre.

Huvis vi skulle have lavet det som et preecist
forslag, at sidan kunne vi godt teenke os det,
ville det have veret nedvendigt at lave 6-8 for-
skellige beslutningsforslag p& de forskellige
omrader og sige: Sddan kunne vi godt teenke os
det. Og sd argumenteret for hver enkelt del
f.eks. pa narkotikaen, p4 forskellige sikkerheds-
foranstaltninger inde i feengslerne osv.

Det ville det have kreevet. Og det var ogs
det, der skulle til, hvis hvert enkelt element i
forslaget skulle have haft den opmeerksomhed,
som det fortjener, og siledes at debatten her i
Folketinget havde vaeret tilstraekkelig til, at man
kunne belyse det enkelte element i forslaget.

- Men meningen var jo netop, at vi ikke skulle
tage den store diskussion om enkelthederne i
forslaget i Folketingssalen, men at vi kunne gere
det bagefter, at vi sammen med ministeren og
ordfererne for partierne kunne blive enige om,
hvor langt vi er i Danmark med den danske
holdning til forskellige ting, hvor langt er vi vil-
lige il at gd. I dag skulle det kun veere en princi-
piel debat om, hvorvidt man er villig til at dis~
kutere det. Det har s4 altsa veeret lidt sveert at
holde fast i, men o.k.

Det, vi lsegger op til, er, at man laver en for-
segsordning i et enkelt feengsel, og det feengsel
skal veere et lukket feengsel; det skal veere med
henblik pd de personer, som i forvejen ville
veere placeret i et lukket feengsel, for netop om
de feengsler m4 vi kunne sige, at de skal vaere
flugtsikre. Vi ma ogsa kunne sige, at de skal’
veere narkotikafrie, og ogs fordi det er dér, det
er muligt at gennemfare tankerne og ideerne.

Fremskridtspartiet havde s et enske om, at
Folketinget ville leegge sig fast p8, hvilke midler
man var indstillet pd at bruge, og at vi afviklede
forsoget ud fra, hvad vi kunne né til enighed
om. 53 kunne man efterfelgende evaluere og
gore op: Var det tilstrackkeligt til, at vi er tilfred-
se, eller vil man méske stramme yderligere op?

~ Idag er det jo sddan, at det er justitsministe-
ren, der bestemmer, hvad der skal til. Det er
justitsministeren, der har fiet denne pose penge
i forbindelse med finansloven, og det er mini-
steren, der ligesom gar foran og bestemmer, i
hvilke feengsler sikkerheden skal skerpes. Man
kunne sd sige, at hr. Bjorn Westh som justitsmi-
nister sikkert er udmaerket kompetent til at fin-
de ud af, hvilke faengsler man skal bruge penge-
ne i; men problemet er jo, at ministeren ikke kan

lave sikkerhed i feengslerne ud fra nogle princi-

pielle holdninger om, hvad justitsministeren
godt kunne teenke sig, men ma gore det ud fra,
hvor mange penge han har til rddighed. Derfor
m4 vi tage det fra en ende af og bruge pengene
dér, hvor det er mest nedvendigt.

Det, der er lidt synd, er, at sikkerheden i de
danske feengsler ikke er et spergsmal om, hvad -
Folketinget eller ministeren godt kunne teenke
sig, men et spergsmail om, hvor mange penge
der er til rddighed, og den debat kunne jeg godt
teenke mig at fa vendt om. Jeg kunne godt teenke
mig, at man havde nogle principielle holdninger
til, hvilke midler og metoder vi vil tage i anven-
delse, og sa efterfolgende fandt pengene til at
gennemfore det, som vi gerne vil.

Det var det, som jeg godt kunne teenke mig,
og det var det, som jeg havde lagt op til med
forslaget her, og det har det altsa ligget lidt
tungt med. Tilbage er s& kun, at jeg ma lave dis-
se 6-8 konkrete forslag, og s& mé vi tage det
punkt for punkt, sa vi for hvert enkelt punkt f&r
den debat, som det fortjener '

Justltsmuusteren (Bjern Westh):

Jeg forstdr egentlig ikke helt hr. Tom Behnkes
reaktion. Sidste &r arrangerede vi en tur til det
jyske, hvor vi bl.a. besegte Horsens Statsfeengsel
og Pension Lyng, og vi havde om aftenen p4
Skarrildhus en god, bred debat om de her for-
hold.

Pd baggrund af de dreftelser, hvor alle Folke-
tingets partier deltog, udarbejdede jeg en hand-
lingsplan for kriminalforsorgen, som jeg - s&
vidtjeg husker — sendlte til Folketingets udvalg i
juni 1995. Det var en handlingsplan, der ferst
blev lagt frem til &ben debat, hvorefter der kom



