Torsdag den 13. marts 1997 (F 45) -

4747 .

ver nedt til at acceptere, at andre har helt ander-
ledes traditioner, og at vi derfor mé nejes med -
de smé fremskridt, som jeg faktisk synes rege-
ringen har opndet, og som vi kun kan enske den
held og lykke med o0gsd under regeringskonfe- -
rencen. Det er det ene.

Det andet er det, at det altsé ikke er det store
monstrum, Unionsmonsteret, der nu dikterer
det her, men at det simpelt hen skyldes, at der i
disse systemer, bdde i Europa-Parlamentet og i
Kommissionen og i de forskellige tjenestegrene i
embedsvearket, sidder mennesker, som har
anderledes traditioner for den slags tmg Deter
én begrundelse.

Noget andet er, at vi vel ogsa ber gribe i egen
barm, om jeg s& ma sige, for det er jo ikke kun
EU’s skyld, at EU-temaer stadig veek i hej grad
bliver opfattet som udenrigspolitik; vi har ogsa
selv en opgave, som endnu ikke er lost godt
- nok, og nu har vi altsé snart veeret medlemmer i
25 &r, men for ganske nylig fik vi f.eks. igen i
udvalgene et i gvrigt udmeerket og fornuftigt
notat dateret den 19. februar, hvor der stod:
»Vedlagt fremsendes et notat om forskellige
muligheder for behandling af EU-sager i fag-
udvalgene«, og hvori flere modeller var skitse-
ret.

Vi har altsd ikke selv fundet en méde at fa
integreret EU-stoffet langt bedre i vores egen
hjemlige politiske debat pd, men det udvikler
sig naturligvis ogsé.

Der er jo himmelr&bende forskel pa et lokalt
lovforslag fremsat pa eget initiativ herhjemme
og den méde, som det bliver tygget igennem pa
med spergsmal og svar og deputationer og hist
op og kom her ned - og sddan skal det ogsd
veaere — og s& det, som mange gange gar meget
glat gennem salen, fordi det jo er et EF-direktiv,
som Vi s bare siger ja til. Der er meget stor for-
skel, og det er ikke kun EU’s skyld. Som Folke-
ting har vi selv en stor opgave med at fa gjort
tingene mere vedkommende, mere aktuelle og
mere relevante for dem, vi diskuterer det med.

Deter rigtigt, at EU ogsé har en del af ansva-
ret, for vi skal have grenbeger og hvidbeger, og
hvad der ellers kommer af overordnede politik-
formuleringer fra Kommissionen, tidligere ind i
debatten herhjemme, sa vi far startet en lidt
sterre politisk debat og det ikke kun fortaber sig

i direktivtekster og smédetaljer og tekniske for- -

slag til allersidst, men vi virkelig ogsa fir nogle
politiske diskussioner, s& Danmark i langt heje-
re grad kan gd ind i debatten bdde i Ministerré-
det og i Parlamentet med synspunkter i tide, s&

vi ikke sidder til sidst og filer pa et par para-

graffer hist.og her i de endelige direktivtekster,
men det har begge parter altsd et ansvar for,
Noget andet er som sagt, at det altsd stadig
veek opfattes som en slags udenrigspolitik, og
det viser det omtalte notat jo ogsa: Og man ma
vel ogsé erkende, at ude omkring pd mederne er
det ikke en bemzerkning som »og s& er der kom-
met et EF-direktiv om .. .«, der far folk op af
stolene. Man har faktisk en gang imellem den
fornemmelse, at s& hopper keeden for alvor af,

. for det er sdmeend sveert nok at finde ud af vores

egen lovgivning herhjemme med hensyn til,
hvad der er kommet af nyt pa boligomrédet og
pd alle mulige andre omrader, og nir man s8,
som det er naturligt, skal se det i den store sam-~
menheeng, bliver det jo ikke nemmere.

Men s& sperger jeg bare mig selv: Hvad er s
konsekvensen af det? Kan man overhovedet
forestille sig et internationalt samarbejde, der
ikke har den skavank? For det bliver naturligvis
fjernere fra den enkelte borger, og alligevel kan

_ det altsa blive til lovgivning herhjemme. Men en

lovgivning, der skal geelde for alle mennesker i
sa stort et geografisk omrdde, kan vel i sagens
natur ikke under nogen forin forekomme dybt
relevant og teet pa kroppen, siledes som fru
Elisabeth Arnold i evrigt sd glimrende beskrev
det.

Jeg er meget enig i, at Europa-Parlamentet‘
har en vigtig rolle, siledes som fru Charlotte
Antonsen var inde pd, og 0ogsd CD ser jo meget
gerne — som jeg synes hr. Peter Duetoft fik
understreget kraftigt — at Europa-Parlamentet
far yderlige befejelser. Og det mindste, man
kunne gore, var jo at give parlamentarikere for-
slagsret, initiativret, og det er noget, som skal
rumle videre, som fru Charlotte Antonsen sagde
det, for det er jeg ganske enig i er med til at ska-
be debatten og med til at udbrede det eftersegte
kendskab til, hvad der egentlig foregar.

Men jeg vil ogsa advare imod at tro, at det, at
vi nu fér, dh sd meget &benhed, 4h s& mange
abne debatter om EU-forhold, i sig selv giver
stor begejstring eller stor interesse for, hvad der
foregér. Som deltager i Europaudvalgets meder,
i hvert fald p& den ene side af bordet - og samt-
lige her er jo neesten fast inventar hver fredag
vil man jo vide, at hovedparten af det, man sid-
der med, er noget utrolig teknisk noget. Jeg ind-
remmer, at jeg selv er praeget af at have siddet
med det indre marked, men hvad der findes af
tekniske detaljer, som man spilleme aldrig far
engageret den danske befolkning i! 54 pas pé
med at tro, at &benhed loser alle problemer!



