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landske formandskab i EU har fremlagt et for-
slag pa regeringskonferencen, hvor man bl.a.
foreslar, at der i det politimeessige samarbejde
skal kunne vedtages fzlles aktioner med opera-
tionelt samarbejde. Man gdr endog sa vidt som
til at foresl3, at R&det skal kunne fastsaette betin-
gelser for politimyndighedernes forfelgelse af
misteenkte over greensen og udferelsen af poli-
tiopgaver. Det hollandske forslag er sa vidtga-
ende, at den danske regering endnu ikke har
sagt ja til det, men vi ved jo, at den danske rege-
rings position pa regeringskonferencen er stadig
vigende p& det omrade. ‘

Hollands forslag vedrerende Europol er helt
konkret, at Europol skal kunne anmode med-
lemsstaterne om at bistd med de sager, Europol
tager op. Det er altsa en helt anden formulering
end den, som regeringen og hr. Elmquist — var
det vistnok ~ var fremme med. Jeg tror, det var
ministeren, der fremstillede det, som om Euro-
pol kun kommer ind i billedet, nar et medlems-
land anmoder om det, men det er en misforsta-
else. Sddan ser det store flertal af regeringerne
pa regeringskonferencen ikke pé det, naturligvis
ikke. Det er meningen, at Europol skal tilleegges
en aktiv funktion og kunne g til medlemslan-
dene og sige: Nu skal I veere med i dette projekt.

Jeg tror, at hvis den danske regering virkelig
lever i den illusion, ministeren redegjorde for
for et gjeblik siden, vil den vagne op til en slem
forskreekkelse, ndr regeringskonferencen neer-
mer sig sin afslutning. Men det kan jo vaere, der
18 det i ministerens bemaerkninger, at Danmark
er rede til at nedlaegge veto pa regeringskonfe-
rencen i dette spergsmal, og det vil jeg da gerne
have opklaret.

Det ligger ogsé i det hollandske forslag, at der
skal etableres et teet samarbejde mellem Europol
og et netveerk af nationale embedsmeend i de
enkelte lande. Vi kommer i udvalget teet ind pa,
hvad der ligger i udtrykket operationelle befa-
jelser, og jeg vil gerne sige til hr. Bertel Haarder,
som talte om den internationale solidaritet, der
har veeret venstreflgjens kendemeerke — og jeg
kan oplyse, at det vil ogsa veere tilfeeldet i frem-
tiden — at vi har gjort rede for i bemaerkninger-
ne, at vi ensker et samarbejde mellem politi-
myndighederne pé tveers af greenserne om
bekeempelse af bl.a. narkokriminalitet, hvid-
vaskning af penge, gkonomisk kriminalitet og
den slags ting.

Jeg besegte, som jeg allerede neevnte under
den foregdende debat, sammen med Europaud-

valget Europols hovedkvarter i Haag i sidste
uge. Her fik vi beskrevet, hvordan arbejdet fore-
gér i dag i Europols narkoenhed. I dag er det et
mellemstatsligt samarbejde, som rent faktisk
fungerer og er i stand til bl.a. i samarbejde med
Danmark at indsamle de oplysninger, som er
nedvendige for at holde narkokriminalitet
under national kontrol, men uden at der er tale
om overnationale befgjelser eller operationelle
befejelser. Det er altsa helt pA Danmarks betin-
gelser.

Jeg matte erkende under beseget dernede, at
den mellemstatslige méde, samarbejdet foregér
pé i gjeblikket, er der faktisk en del fornuft i.
Men nu vil man gdeleegge det ved at lave denne
glidebane mod det overstatslige samarbejde, og
det synes jeg hr. Bertel Haarder skulle tage i
betragtning, For hvad er det, man vil opna? Der
er ingen saglige, rationelle eller politimeessige
drsager til at gere det. Det er kun et ideologisk
betinget anske, det er kansler Kohls enske om at
nd frem til et unionspoliti. Hvis man kun ser pa
det rent saglige og politimeessige, kunne tingene
klares med den samarbejdsform, vi allerede har
idag, og det synes jeg man skulle preve at holde
sig efterretteligt.

Jeg havde egentlig en fornemmelse af, at det
ogsa var den danske regerings oprindelige linje,
da regeringskonferencen startede. Dengang
sagde man: Politisamarbejdet skal veere mel-

‘lemstatsligt, der md ikke komme dette over-

statslige element ind. Det sagde man fra rege-
ringens side, da regeringskonferencen startede,
og regeringen bedyrede, at den ville sté fast pa
det. Men nu skrider det altsa, og s ma vijoi
resten af indeveerende folketingssamling forse-
ge at overbevise regeringen om, at vi i hvert fald
skal tage os bedre tid. Den danske befolkning
har krav pa oplysning om, hvad det er, der fore~
gar, og krav pa en fuldsteendig belysning af
konsekvenserne, inden vi haster noget som helst
igennem.

Hermed sluttede forhandlingen.
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