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det selvfelgelig utilfredsstillende, at Statens

Arkiver end ikke er i besiddelse af de:sager, -

* man seger adgang til; vi har dog noteret os, at: -
man alligevel kan f& adgang til dem. Men alts3,
hvis der er afleveringspligt, sa er der velsagtehs
afleveringspligt. P& den baggrund er vi enige i, -
at Statens Arkiver nu ma have flere ressourcer,
herunder 'ogsa ekonomiske ressourcer, til at fa
Klaret dette efterslaeb og’ forhmdre, -at et nyt
opstar. :
Vi feler ogsa i den konservatxve folketmgs—.

gruppe, at.det er berettiget at kippe med flaget -
bade for Statens Arkiver som institution ogfor -

rigsarkivarens indsats for at forbedre. situatio-
nen, sddan som det pd en reekke omrdder er sket

inden for de seneste ar. Der er opndet meget

betydelige resultater. De resultatkontrakter, der
nu to gange er indgéet mellem Statens Arkiver
pé den ene side og Kulturministeriet pa den
anden, har-ydet deres bidrag til, at denne-
udvikling har veeret positiv. ‘

Det er formentlig ogsa rigtigt, at der.i loven

forekommer tidsfrister, der beveaeger sig ud over-

de 30 ar, ligesomdet er fornuftigt, at rigsarkiva-
ren fortsat kan give dispensation til at benytte
arkiverinden udlebet af tilgeengelighedsfristen.

Begge dele, bide forleengelse og forkortelse,
mad imidlertid efter vores opfattelse hdndteres i .
lyset af kravet om sterst mulig &benhed. For -
forskningens og for historieskrivningens og for -
klarhedens skyld ber mest muhgt veere tllgaen-
geligt tidligst muligt. .

Det er forhébenthg fremgdet, at vi bestemt
venter, at vi kan deltage i det. brede ﬂertal bag
ministerens lovforslag ‘

Margrete Auken (SF):

Arkivloven er jo beslaegtet med offenthghedslo— :

ven. Bdde forskere og den almindelige offentlig-
hed har brug for at kunne f4 adgang til statens.
arkiver, og det siger sig selv, at det ber kunne .
ske efter endnu lempeligere regler end offent-
lighedslovens principper, for slet ikke at tale om
dens- praksis, hvor vi jo desverre stadig vaek-

mange gange er hyllet i et spergsmal om, at. det :

geelder om at gemime sagerne. :

Men vi vil 53 se, om regermgens holdmng her.
er dbenheden; det far vi lejlighed til at se umid~
delbart efter péske, hvor vi skal diskutere post-
lister; og: vi vil jo godt se, om det er en.&ben-

hedsstrategi, man nu vil ind pé eller det er luk— ‘

keloven, der er i gang. -
Men jeg synes, der er meget i det her lovfor-
slag, der tyder pd, at det er 4benheden, dertrods

alt har veeret drivkraften, og det ‘er:jeg meget

glad for; da'jeg synes, de fleste andre forslag::
eller diskussioner,vi ‘har haft i-den’ seneretid:
om offentlighedsloven og om offentlighedens
adgang, har veret.preeget af‘lukkeloven. s

S& derfor vil-bare: det;at’ vi ‘opleéver noget-. -
andet med det her forslag)'veere med til at ggre >
os fortrestningsfulde, 0gsd med henblik paden: :
ferste behandling, vi‘skal have af SF’s forslag :
om postlister umiddelbart efter paske;:"

Der var dehgang ‘to’ betingelser, som-var
meget medvirkende til, at SF kunne stotte for.—i.- B
slaget, og det ene var altsd dén revisionsbestem-
melse, somvi nu far-opfyldt, og:det andet var, at
det dér tilgaengehghedsudValg blev medsat, og
det har jo-ogsa vist sig at veere en utrclig gavnlig’
sag, for det erjo i hej grad forslag fra Tilgeenge=:
lighedsudvalget, - som: gm, at viisidder med;et-
lovforslag; som jeg synes er et brugbart forslag::

Det er fint, at man i stedet for at skrive »efter«.
30 &r skriver »inden« 30 &r. Det er jo helt tydeligt
ngdvendigt, at man kommier ind, og at.det bli-.
verenfrist, der'virker, og vi hiber selvfelgelig
alle ssmmen; at man sd ser at fi rubbet-neglene i
den her sammenhzeng, og vi er ogsé meget gla-.
de for, at 25-4rs-perspektivet er. bygget ind i
forslaget, og wvil selvfelgelig meget statte; at vi
fér'den her dbenhed ind 0gsd: dér; vi er:ogsd
veeldig tilfredse ‘med; at man har:indfert. .
bestemmelsen om dokumenter, s& man kan p111e :
dokumenter ud af en pakke og sé derefter gere ‘
dem tilgeengelige. * P

" Endelig synes vi, det et fmt ‘at man’ har for-
steerket brugersiden i Tilgeengelighedsudvalget,
séledes at det nu far eén helt anden udstraling-af;-
at det er dbenhed og offentlighed, mani vil, og.
ikke beskyttelse af- systemet ogsé det stotter vi
selvfalgelig meget. - A

‘Det er ogs4 fint, at man'nu skal begrunde 31t
smel, for'det er altsd udmattende; dét veerste .
ved magten er, ndr den ikke svarer. Og deter- - -
fint, at nan nu f&r pligt til'at kommé med et for=

‘nuftigt svar; nir'man ikke kan leve op'til:tids=+:~

fristerne, og at det altsd tilsvarende forlanges
ogsd af de ministerier 0g:andre offentlige. ***
instanser, som ligger inde med arkiver endnu;at
de skal svare, og 0gsd, ja, jeg-tror, at der m4
veere frister dér, hvorman gar tll sagerne tldll— .
gere end-efter :de 25 &r. Fint. , R

Jeg kan ikke helt blive klar over, om man skal ’
begrunde afslag. Det vil jeg godt lige sparge om.
Men- det; om 'man skal’ begrunde:et-afslag; er ‘-
faktisk en meget vigtig del af det og iser/hvis -
man oven i kebet kan anke et afslag. Det vil jeg -
ogsé godt sperge om.



