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ningsloven og skatte- og afgiftslovgivningen.
Regeringen mener ikke som Enhedslisten, at det -

er rigtigt at gore det til en pligt for kommunerne
ifglge planloven at udarbejde alternative lokal-
planforslag eller afholde lokale folkeafstemnin-
ger, hvis et lokalplanforslag indebzerer nedriv-
ning. Kommunerne kan veelge at bruge en af '
disse muligheder, hvis de gnsker det, men deter
regeringens opfattelse, at det fortsat skal veere
~ en frivillig sag. At der sd er mange forskelhge

muligheder for at tilskynde kommunerne pé

"dette omrade; er ikke nogen hemmehghed
Jeg har principielt sympati for tanken om, at -

der skal véere valgmuligheder, nir ¥i taler om

den lokale planleegning. Det ger’ den’lokale
debat bedre, og det styrker grundlaget for *
beslutningerne. Men til syvende og sidst er det

nok klogt, at sd meget som muligt hviler pd til-

skyndelse og incitamenter og ikke pa pligt.

Hvad' angér spergsmalet om myndigheder-’ ‘

nes mulighed for at gribe ind over for beva-
ringsveardige bygninger, der forfalder, har’ jeg’
dreftet det med boligministeren, og han og jeg’
er enige om, at de geldende regler i bygge-

lovens § 14 er- tllstraekkehge Men ogsd det
spergsmdl mad vi have muhghed for at drefte N

undervejs i udvalgsarbejdet. -

Jeg har den samme opfattelse som’ Enheds— '

listen, nemlig at vi med kommuneatlassene har

et godt og indarbejdet veerktej; som sikrer de'”
kommuner, der har fiet udarbejdet et atlas, det
bedst mulige grundlag for deres planlegning pd
bevaringsomrddet.” Alle de kommuneatlas, vi *

har indtil nu, er udarbejdet pa frivillig basis. Det
princip ensker regeringen ikke at opgive, men
jeg vil gerne i forbindelse med udvalgsbehand-
lingen drefte, om vi kan gere atlasarbejdet end-

nu bedre. Mit udgangspunkt vil veere; at dér
fagligt set kan veere behov for at gennemfgre ’
yderligere 50-60 kommuneatlas, og at ‘disse i

storre grad end hidtil m& og kan medfmanmeres
af kommunerne selv. Men jeg har ikke lagt mig

munerne skal beaere i fremtiden.
Jeg er ogsd enig med Enhedslisteri i, at vi sk‘all
undersgge, om det er muligt at udvide atlas-

arbejdet med en vurdering af detako’logisvk’éfni"

aspekt. Skov-"og Naturstyrelsen er ved at

afslutte et udredningsarbejde om dette spargs- *
mal, soin jeg hdber vil kunne udvide save-regi-"'

streringerne med et gkologisk aspekt. ~

Med de positive droftelser her i Folketinget

den 17. januar sidste &r om regeringens kultur-

miljeredegerelse som grundlag har jeg haft en

reekke droftelser mied’ bohgmlms’ceren V1“er em~'j
ge o, at der forst og fremmiest skal satses pd at’
skabe grundlag for etablermg af bevarmgsfondej '
ellign. i det forslag'til byfornyelseslov, som’ "
boligministeren netop hat fremsat. ! -,
bes der mulighed for, at eridél af byfornyelses-""
midlerne kan benyttes til de- bevarmgsveerdlge‘
bygmnger ‘hvis kommdinerne gnsker . det. a.
den made Kan vi ikke alene drage nytte af de
erfarmger, vi har med de’ forsrag med byfonde, ’
der allerede er gennemfert i forskelhge kommui-
ner, men ogs4 af erfarmgerne meéd den udvide~""
de’ tllskuclsordmng, der var gaeldende i perlo-/' )
den fra 1993 til 1996." ' s
For god ordens skyld skal jeg tilfoje, at ogsé '
det forslag om aendrmg af bygnmgsfredmngs— ‘_
loven, vi draftet, indebaerer mulighed for at glve"
stotte til sddanne Iokalé fonde. Men jeg vil ikke "
legge skjul P4, ‘at ‘mine forventmnger er,at”
hovedparten af de ekonomlske midler skal hen—, ;
tes i byfomyelsesmldlerne, og det synes jeg er
en glimtende idé. Jég synes i det kele taget, at Vi
set ud fra et bygmngsbevarmgssynspunkt skal‘
veere glade fot, at vi har en bohgmlmster heri '
Danmark, der er sd posmv over for disse aSpek—
ter. Det'er en mand man aldrlg gar forgaeves til,
ndr det dre]er sig’ om engod : sag pd rml]aomré—
det, og her har vi virkelig en god sag. " "
Enhedslistens forslag om skattemae551ge fra-
dragsordmnger m.v. vedrerer ikke de lovfor<
slag, regeringen har frémsat; men derlmod skat—
telovgwrungen Nar'vi har valgt ikke at foresla

-eendringer af skattelovglvmngen skyldes det, at X

hovedparten af de’ skattemee551ge fradragsord—‘]
ninger, der knytter sig til de fredede’ bygninger,
er mlrettet mod konkrete byggearbejder Det ‘
princip er efter min Opfattelse rigtigt, og'deter -
der sidan set ikke nogen grund til aendre pé

- Dog synes jeg naturhgvxs, at vi skal overve]e o

mulighederne for' at give' skattefrihed for eko-
nomiske tilskud til bevaringsveerdige bygninger

- pa lige fod med tilskud til fredede bygninger,,
fast pa, hvor stor en andel af udgifterne kom— '

som tilfeeldet var efter den udvidede tilskuds=
ordning, jeg omtalte for. En sddan ordning vil
imidlertid kreeve, at der kan foretages en klar
afgreensning af begrebet »bevarmgsvaerdlge
bygmnger« ' ’ _
Nar jeg trods dette prmmp alligevel ikke, s omf :
Enhedslisten ensker, vil‘ mddrage den ejen-
domsskattefntagelse, som ejere af fredede byg-
ninger kan opnd, hvis de har underskrevet en
bevaringsdeklaration, skyldes det, som o gsé det '
tveerministerielle” embedsmandsudvalg det
s&kaldte Ole Chiistiansen-udvalg - papeger, at



