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indfere A~ og B-fredningen, og det ger vi, fordi
vi godt kunne forestille os, at B-fredningen
mdske var sddan eén mellemting mellem en
statslig og en kommunal aftale. Men igen, jeg
opfatter det her sidan, at staten i mange tilfeelde
gerne vil have et hejt bevaringsniveau, og at
man i nogle af de kommunale byrdd gerne vil
have et hejt bevaringsniveau. Derfor mener jeg
ogsd, ati og med at man tog det nye niveau ind,
sd ville nogle af de bevaringsvaerdige bygninger
komme et trin hejere op.-

Det kunne godt veere, at kommunen i sidste
ende mdske skulle have en afgerende indflydel-
se pd, hvilke bygninger der bliver optaget pa
B-listen, men altsd, at det var en slags, hvad skal
man sige, udpegning af nogle af de seerlig beva-
ringsveerdige bygninger, som man ikke kunne
give tilladelse til nedrivning af ved en normal
- procedure, ved blot at lave en lokalplan. Det var

det, der var hensigten med det. Det medte ikke
sd stor en velvilje, men jeg vil under udvalgsar-.
bejdet preve at argumentere for og overbevise
~ om, at man i hvert fald ser p4, hvor langt vi kan
- komme i den retning. :

54 er det kort om skatterne: Dér kan jeg sige,

at grunden til, at vi foreslér det, er, at vi meget

hellere ser, at man giver tilskud til de konkrete

bygningsarbejder, og bygningsfondene skal
efter vores opfattelse veare meget, meget storre.
Vi har foresléet 100 mio. kr., og vi vil gerne veere
med til at hjselpe ministeren med at finde midler
ogsd andre steder end hos boligministeren, hvor
jeg kan forstd at det er et beleb i starrelsesorde-
nen 50 mio. kr. der méske kan komme p4 tale,
50-60, afheengig af hvor flink boligministeren er.
Men vi vil gerne veere med til at finde midler i
andre ministerier ogsa.

(Kort bemeerkning).

Lis Greibe (S):

Ganske kort til hr. Bent Hindrup Andersen om
nogle ganske f4 af de forslag, der ligger i beslut-
ningsforslag nr. B 92:

Angdende det med at skulle komme med for—
skellige lesningsmodeller i en lokalplan, si er
det jo altsd sddan, at kommunerne allerede nu
- kan udarbejde flere forslag, og det, der maske
kan undre mig, ndr Enhedslisten foreslar, at det
skal pdlegges kommunerne at fremlaegge det,
er, at jeg mener i hvert fald ikke personlig, at
man far det allersterste borgerengagement ved,
at borgerne skal forholde sig til nogle forskelhge
forslag og sige: Vi vil have det, eller vi vil have
det.

* Jeg tror egentlig, man vil f4 et meget bedre
borgerengagement frem i forbindelse med en
hering — den kan i sig selv veere langt mere-
igangseettende — eller det kan ogsa vere et bor-
germede, men det kan i hvert fald ofte veere de
steder, der kommer masser af gode, speendende
forslag p& bordet fra borgerne selv.

Omkring folkeafstemninger er det jo'sddan, at
kommunerne kan lave vejledende folkeafstem-
ninger som sddan. Men jeg synes, det kan vzere
lidt farligt, hvis man skal begynde at lave folke-
afstemninger om nedrivning af bygninger, for
jeg synes ikke altid, man kan tilgodese de sag-
lige hensyn, der kan veere. Stemningen for eller
imod kan let blive alt for felelsesbetonet og kan
egentlig ikke give et reelt indtryk af; hvad der
som helhed kan tjene en by bedst. -

Og sd har vi jo altsa reproesentativt demokrati
i Danmark. Og medierne, de lokale medier, skal
sandelig nok ogsa veere med til at styre tingene.

(Kort bemaerkning).

Bent Hindrup Andersen (EL): i
Jeg vil gerne gare opmeerksom - eller henlede.
fru Lis Greibes opmerksomhed pd, at det ikke
er en idé, jeg har fiet. Det er vores miljemini- -
sters idé fra 1970’erne om alternativerne. Og jeg
vil gerne sige, at det er en ganske god idé, f.eks.

-isddan et konkret tilfselde, hvor der udkommer

en lokalplan, som indebzrer en nedrivning. Nu
er der en konkret sag, som udvalget ogsé har
veeret ovre at se pd i Horsens, en hjgrneejendom;
dér er jeg ikke et sekund i tvivl om, at hvis der
var ‘udarbejdet en alternativ plan, som. var en
bevarende lokalplan, som bevarede hele karre-
en, ogsa de huse, der 13 leengere oppe i Katte- -
sund, og at det var bearbejdet pd samme niveau,
som den anden plan var, s havde befolkningen
haft et endnu bedre grundlag for at tage stilling.
Det kan egentlig godt veere, hvis den havde
veeret gennemarbejdet helt, at kommunen sd
havde fundet ud af, at man ikke skulle have -
fremsat forslaget. S4 jeg er ganske sikker pd, at
det er en god ting for en lokal bevaegelse for
bevarelse, at der er et alternativ: '
Endelig vil jeg sige om afstemnin‘geme: Jamen
det, det gdr ud pa her, er jo, at det er en uigen-
kaldelig handling, nir man river en hjgrneejen-

‘dom ned, og dér vil jeg hellere lade tvivlen -

komme hjerneejendommen til gode.

Jeg kunne forstd, at fru Lis Greibe er lidt ner-
ves for, at:man laver en lovgivning, der alt for
meget sikrer de bevaringsverdige bygninger.
Det md sd veere en diskussion, jeg synes at man
skulle tage internt i Socialdemokratiet.



