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Nar det s er sagt, skal jeg ogsa sige, at vi i
Dansk Folkeparti selvfelgelig ensker s& heje -
globale beskyttelsesregler som muligt igennem
det arbejde, som forestdr og praktiseres i de for-
- skellige komiteer, hvilket SF ogs4 har sat fokus
pa her i dag. Men for.os at se er det ikke muligt
at f4 regler om sd hej en beskyttelse, som vi
ensker, og derfor er det selvfelgelig afgerende,
at der bliver mulighed for at give forbrugerne
nogle ordentlige og tilstraekkelige meerknings-
regler, der skal sikre, at forbrugerne kan treeffe -
deres valg pé et oplyst grundlag.

Det vil sige, at politikerne ikke skal fjerne
muligheden for, at forbrugerne kan kebe de for-
skellige produkter, som kan vére produceret pa
forskellige vilkér, men reglerne skal sikre, at -
forbrugerne kan f4 oplysning om,. hvordan
varerne er produceret, og hvad varerne indehol-
der, ndr de treeffer deres valg af, hvilke produk-
ter de onsker at kebe. ‘

Nér vi ser den dagsorden, som i dag er fore- -
sldet af et flertal i Folketinget, synes vi, at den i
meget vid udstreekning opfylder de krav, som vi
har til indholdet. Specielt det, at merkningsreg-
ler skal sikre, at forbrugerne kan treffe bevidste
valg pé et oplyst grundlag bdde med hensyn til
produkternes bestanddele og selve produk-
tionsprocessen, er noget, der har vores fulde
statte, og derfor kan vi ogs4 i sin helhed stette
den dagsorden, som flertallet har foresldet.

I forhold til den debat, der har veeret om
Europaudvalgets beretning om behandlingen af
WTO-sager, vil jeg gerne sige, at det selvfelgelig
er en forudsztning for vores stotte til dagsorde~
nen, at den ikke p& nogen méde anfaegter rege-
ringens pligt til for det ferste at orientere og for
det andet at sege mandat i Europaudvalget i
forhold til denne beretning. Det er en helt klar
forudseetning, og med de bemeerkninger, der er
faldet tidligere under debatten, tager jeg det for
givet, at det ogsa er forslagsstillernes forudseet-
ning ved fremszettelsen af dagsordenensforsla-
get.

Det skal alts& 1kke veere sédan, at vi nu har
arbejdet for, at Europaudvalget i det daglige far
sterre indflydelse pa disse sager, blot for at
regeringen efter i dag kan henvise til en dags-
orden.

Jeg skal afslutningsvis markere vores tilfreds-
hed med, at der bdde med en forespergsel som
denne og ogsd generelt i den'daglige debat er
skabt sterre indsigt og interesse for det arbejde,
der foregar i WTO. Det skal selvfelgelig bruges
til at sikre, at det ikke kun er regeringen, som

" stadfeester Danmarks holdning til de. forhand-

linger, der foregar, men at det faktisk sker i en
dben proces, som Folketinget og Folketingets

~ udvalg ogsd har mulighed for at tage del i.

Uanset at vi som politiske partier har forskel-
lige indgangsvinkler til vigtigheden af frihandel
og miljespergsmadl og veegter forskelligt, er det
vigtigt for os, at det foregdr pé et fuldstendig
oplyst grundlag og pd et grundlag, som alle
parlamentarikere kan tage aktiv del i, hvis det
onskes. Her er denne forespergsel i dag og
arbejdet med den beretning, som er vedtaget i
Europaudvalget, vigtige bestanddele, og vi vil
forfelge det og arbejde videre med det ud fra de
signaler, jeg her har givet.

Fadevareministeren (Henrik Dam Kristensen):
Bortset fra enkelte intermezzoer undervejs ma
man vel sige, at det har vaeret en forholdsvis fre-
delig debat.

‘Jeg vil gerne starte med at citere hr Jorn ]es-
persen, som, tror jeg, i sin ordferertale kaldte
mig gammeldags. Det er klart, at man bliver en
smule pikeret, ndr man bliver kaldt gammel-
dags; det var i forhold til den holdning, jeg hav-
de for et ars tid siden. Jeg vil gerne sige, at jeg
nok ikke helt oplevede det samrdd som varende
sd firkantet, som det blev refereret. Men jeg
oplevede ogsd, at jeg som minister i forbindelse
med samrddet ikke flyttede nogen greenser.

S& vil jeg gerne helt klart tilkendegive, at jeg
synes, det er ganske glimrende, at et flertal i
Europaudvalget i samarbejde med regeringen
nu har lavet en beretning, som jeg synes klart
forteeller, hvordan dette samarbejde skal veere i
fremtiden. Det synes jeg er ganske udmeerket.

Jeg er glad for, at der er et bredt flertal bag
den dagsorden, der nu kommer til afstemning;

" Det synes jeg er godt i forhold til det videre

arbejde. Jeg er ogsé glad for den ros, som min
tale har féet, oven i kebet flere gange. Det mé
have vearet en god tale, og jeg vil sige, at den
0gsd blev holdt pd regeringens vegne, si det er
ikke s&dan, at talen nu er elimineret, fordi vi
vedtager en dagsorden, eller omvendt. Begge
dele stdr nu engang til troende, s& derfor kan det
nzsten ikke veere bedre.

Nu vil jeg slutte af med at sige, uden atdet
skal veere polemisk, at det er vigtigt at sla fast, at
Codex Alimentarius, som ogsd andre har sagt
undervejs, har féet en anden betydning end tid-
ligere, men jeg vil stadig sl fast, at den ikke er
nogen retsinstans som sddan. Det er sddan, at
hvis der bliver vedtaget noget i Codex Alimen-



